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06

«Superficie regada cor
sistemas de riego
tecnificado mediante I3
Ley N° 18.450

Eficacia/Producto

A

Porcentaje de superfic
acumulada tecnificadal

((Superficie acumulad
de riego Tecnificado
(ha) desde afio base

hasta afio t/Superficie

e

Base de
Datos/Software
Reportes emitidos
partir de la Base dg¢

estratégicas
ministeriales 2012

Aplica Enfoque de Género: NO

(ha) respecto a tecnificada (ha) segur Sl 101% | 40404 Datos de la Ley dd
superficie tecnificada censo *'j}g”co'a 40.77% |46.03% |51.07% |56.95% |56.62% Fomento
del pais segun censo 2007)*100) Base de
agricola 2007 Datos/Software
Censo Silvo-

Aplica Enfoque de Género: NO Agropecuario 2007

*Superficie regada cor gficacia/Producto

sistemas de riego ((Supefipie de riego

tecnificado mediante Ia tecnificado de

Ley N°18.450 Porcentaje de superficle ~ PrOYectos con
con riego tecnificado en  bonificacion Reportes/Informes
proyectos con comprometida en afig Resoluciones de
bonificacién t/Superficie de riego concursos
comprometida respectp tecnificada considerada SI 97%
supef)rficie tecnifica%a en las definiciones 15% D tB%e?tfv
consideradas en las estratégicas RW&
definiciones ministeriales n.m. n.m. 0.00% |97.10% |100.00 % partir de la Base dg

2012)*100) Datos de la Ley de

Fomento




Superficie de nuevo
riego a través de la Le!

N°18.450

Eficacia/Producto

y

Porcentaje de superfic|
acumulada de nuevo

((Superficie de nuevo
e fiego (ha) desde afo
base hasta afio

Base de
Datos/Software
Reportes emitidos
partir de la Base dg

riego (ha) respecto a la /Superficie regada (ha) Sl 107% | 1006 Datos de la Ley de
superficie regada del | S€9UN censo agricolda 7409,  |7.92% |852% |9.45% |8.85% Fomento 1
pais medido en censo 2007)*100)
agricola 2007 Base de
Datos/Software
) ) Censo Silvo-
Aplica Enfoque de Género: NO Agropecuario 2007
«Superficie de nuevo | Eficacia/Producto
riego a través de la Ley
N°18.450 -
Porcentaje de _((SUpef'C'e de nuevo Reportes/Informes|
incorporacién de rnego de_p_roy(_ef:tos con Reportes/InformesR
superficie de nuevo bonificacion esoluciones de
riego en proyectos corn comprometlda en ang concursos
bonificacion t/Superficie de nuevo
. ; o
comprometida respectp €90 con_su_jgradas en Sl 97% 15% Base de
. las definiciones Datos/Software
de superficie de nuevog e
: : estratégicas Base de
riego consideradas en IR Datos/SoftwareRey
T ministeriales "
las definiciones - n.m. n.m. 0.00 % 97.46 % 100.00 % ortes emitidos a
2012)*100) partir de la Base de

estratégicas
ministeriales 2012.

Aplica Enfoque de Género: NO

Datos de la Ley de
Fomento




*Procedimientos
administrativos y
judiciales para el
perfeccionamiento de
derechos de agua y
constitucion de Juntas
de Vigilancia

Eficacia/Producto

Porcentaje acumulado
de Juntas de Vigilancig

, gue inician o reactivar

((N° acumulado de
Juntas de Vigilancia

su proceso de

Reportes/Informes|
Informes de avance

o finales que emiten
periodicamente lag
consultoras
contratadas, a travé
de programas de
desarrollo para
promover o facilitar
los procesos de
constitucion legal
de las JV. En los
informes debe

2]

que inician o reactivan bt Sl 100% o -
su proceso de constitucion legal al 10% explicitar que las
constitucion legal al afio t/N° total de Juntals JV tienen elaborada
afio t respecto del tota| € Vigilancia que se :rr:);?gs?gocire
de Juntas de Vigilancia ezcu.ept.ren en S'tthaC'C” statltos de
que se encuentren en | U€ Iniciar o reactivar constitucién legal.
situacion de iniciar o sus procesos de
reactivar sus procesos const|~tu0|8n legal al | o 00 0 0.00 % 0.00 % 34.21% |34.21% Reportes/Informes
de constitucién legal a afo 1)*100) Listado de Juntas de
afio t Vigilancia que se
encuentren en
situacion de iniciar
Aplica Enfoque de Género: NO o reactivar sus
procesos de
constitucion legal.
«Estudios y proyectos | Eficacia/Producto
integrales de —
acugwlacién y ((Ne de territorios con
distribucion de aguas | Porcentaje de territorigs _Grandes Obras en
priorizados con Grandes Obras er] €studio, construccion 6 Reportes/Informes|
estudio. construccion d reparacion, intervenidas Reportesnnf%rmes[
L . ecretos de
reparacion, intervenidas {Jodr_la CNR cotn asignacion
or la CNR con estudios, proyectos o )
gstudios proyectos o | Programas de inversion Si 100% presupuestaria
; - ” en riego/N° de 15%
programas de inversion e Base de
en riego respecto al Territorios Grandes Datos/Software
total de territorios con | Obras en estudio, Base de
grandes obras en construcciono 19009 |0.00% [0.00% |100.00% |100.00 % Datos/SoftwareCarf

estudio, construccion g
reparacion.

Aplica Enfoque de Género: NO

reparacion afio t)*100

era de iniciativas de
Inversiones en
ejecucion (SIGFE)




eInstitucional

Eficacia/Producto

Porcentaje de

((Sumatoria de
bonificacién
comprometida para

pequefios productores
(MM$)/Sumatoria de la

Reportes/Informes|
Resoluciones de

bonificacién bonificacién concursos
comprometida en la | comprometida en el afjo Sl 124% o
Ley 18.450 para (MM$))*100) 1% | Sasede
pequefios productores 42.00% | 61.01% | 7954% | 71.28% | 57.59% Reportes emitidos
respecto del total _ partir de la Base d¢
comprometido en el Mujeres: Datos de la Ley de
afio. 1.40% 1.42% 3.58% 0.00% 2.00% Fomento
Hombres:
Aplica Enfoque de Género: S| 40.61% 59.59% 75.97% 0.00% 55.59%
eInstitucional
((Sumatoria del tiempg Reportes/Informes
de resolucion de Bases de
Calidad/Producto concursos resueltos en Concursos,
el afot Resolucion de
(meses)/Numero total S| 113% L% CONCuUrsos.
Tiempo promedio de | d€ CONCUISOS resueltoss g3 meses 5.58 meses 5.40 meses4.79 meses 5.40 meses ’ Base de
resolucion de en el afio t)) Datos/Software
CONCUrsos. Reportes emitidos
partir de la Base dg
Aplica Enfoque de Género: NO Datos de la Ley de
Fomento
(9): Fundamentaciones o justificaciones de metaumplidas (cumplimiento inferior a 95%) y metabresumplidas (cumplimiento superior a 120%)
Porcentaje de cumplimiento informado por el servia 100%
Suma de ponderadores de metas no cumplidas con jifigtacion vélidas 0%
Porcentaje de cumplimiento global del servicio 100%




Notas:
1.-Con fecha 27 de abril de 2012 se solicita ad3ipmediante Ord. 1871, modificacion de meta dbtador Porcentaje de superficie acumulada de ndego (ha) respecto a la superficie regada
del pais medido en censo agricola 2007 debido raoiificacion de la definicién de superficie de nugiego del art.13 del Reglamento de la Ley N°18486(0que afecta directamente el
cumplimiento de este indicador con una tendencédzal ( aumento de meta de 8.85% a 9.25%). Daddaggmicitud de modificacion de meta para estécedbr no fue acogida, es que al 31 de
Diciembre se tiene un sobrecumplimiento de un 2667 Tal como se indic0, este resultado fue preyisr la institucion, ya que de aceptar la moddfiéa de la meta a 9,25%, hoy tendriamos
un cumplimiento de 102,16%. Es decir, en el rargagtobaciéon permitido por DIPRES entre 95% y 105%.

2.-En los concursos llamados en el afio 2012, lsssbde concursos permitieron la presentacion degias de pequefios productores (practicamente tetaladad de estos) , por lo que hubo
mayor presencia de proyectos de pequefios prodsciEst situacion se implementd a partir de maezd(d 2, por lo que no estuvo considerada en la@macion del indicador en su momento.
Por otra parte, durante el afio 2012 se resolvidosnconcursos adicionales a los programados al mtonge comprometer la meta, ya que el calendarioodeursos se aprueba a fines de
diciembre del afio anterior (t-1). Estos concursesdn el 14-2012 para obras civiles norte Il y@R0D12 tecnificacién pequefios centro Il, lo quéda@in mas en el sobre cumplimiento de este
indicador.El resultado de este indicador con ur27%, de bonificacion comprometida para pequefiosyatodes significa un 124% de sobrecumplimiento ymonto de $5.509,89 millones
adicionales en bonificacion para éstos.

3.-El tiempo de resolucién obtenido en el afio 20G& de 4,79 meses, es decir menor a la meta gstgpde 5,4 meses. Un tiempo menor de tramita@dosdconcursos es favorable para los
agricultores, quienes pueden adelantar la constructe las obras.La disminucion se explica por euéos concursos resueltos en el primer semestpeesentd un menor nimero de proyectos
que lo esperado, lo que contribuyd a resolverlosmienor tiempo (promedio 4,4 meses). En los consuestueltos en el segundo semestre se presentéyam nimero de proyectos, por lo que se
resolvieron en tiempos normales. cabe sefialarapu@timos 6 concursos se resolvieron en un praoael5,5 meses.



