FORMULARIO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2011

MINISTERIO DEL INTERIOR Y SEGURIDAD PUBLICA 05
GOBIERNO REGIONAL REGION | TARAPACA 61

«Planificacién y Eficiencia/Proceso (N° de talleres .M. M. 100 % 100 %
Coordinacion de la con SS.PP. (2/2)*100 (3/3)*100 Reportes/Infor
Inversion Publica realizados /N° Or?__e_s
Regional. 1 Porcentaje de de talleres con Convgiﬁtoria
-1.2 Coordinacion de lg cumplimiento de talleres SS.PP. de Intendenta
Inversién Plblica con SS.PP. para la programados)* Regional a
Regional planificacion y coordinacion 100 H: 0 H: 0 Servicios
de la inversion publica H: 100 H: 100 Publicos.Progr
regional M: 0 (2/2)*100 M: 0 (3/3)*100 ama de
reuniones de
Aplica Desagregacion por Sexo: Si M: 100 M: 100 taIIereIgsListado
plica Gestion Territorial: (2/2)*100 (3/3)*100 de asistencia 4

talleres.Docum
ento anlisis
de diferencias

Formularios/Fi

chas
Listado de
asistencia
sefialando el
numero de
hombres y
mujeres que
asisten
Planificacién y Eficacia/Producto (N° de 0% N.M. N.M. N.M. 0% 67 % 10% 2 2
Coordinacion de la territorios del (2/3)*100 Reportes/Infor
Inversion Publica borde costero ol mes »
Regional. 2 Porcentaje de territorios rurales con tragg' :'&U;] ; :C
-1.1 Planificacion y rurales del borde costero informe de atorié Lista de
Ordenamiento Territoriall con analisis de brecha de analisis de asistencia Actal
»-Zonificacion y genero. brecha H: 0 H:0 de reuniones

’g"c')cr;‘:;g’;'gfearco'on del realizados/N° H: 67
M: 0 M0 | (2/3)*100

Aplica Desagregacion por Sexo: S| de territorios




Aplica Gestion Territorial: NO del borde Reportes/Infor
costero M: 67 | fm_es q
* * nforme de
rural)*100 (2/3)*100 brechas de los
territorios
rurales del
borde costero
Los
Pescadores y
La Ruta de los
Minerales
*Ejecucion eficiente de| Eficacia/Proceso (N° de 99.5 % 93.8% 97.7 % 100.0 % 100.0% | 100.0 % 20%
los recursos publicos iniciativas de | (185.0/18| (75.0/80.0| (85.0/87.0| (84.0/84.0) | (100.0/100.| (70.0/70.0 Reportes/Infor
-Control inversion de | 6.0)*100 )*100 )*100 *100 0)*100 )*100 mes
3 Porcentaje de iniciativas arrastre Jefe DACOG
. 7 . - informa a
_de inversion de arrastre _ |dent|f|cad_as al Intendente
identificadas al 30 de abril | 30 de abril del Regional,
de cada afio afio t/N° total mediante
de iniciativas Memo Interno,
Aplica Desagregacion por Sexo: NO de inversion de listado de
Aplica Gestion Territorial: NO arrastre afio iniciativas de
1)*100 inversion que
componen el
arrastre.Resoly
ciones de
Asignaciones
Presupuestarig
al 30 de
Abril.Listado
de DACOG
con resumen
de proyectos
de arrastre con
montos
asignados al
30 de Abiril.
«Ejecucion eficiente de| Economia/Proceso (Monto del 79.3% 30.5% 542 % 53.7 % 714 % 70.0 % 15%
los recursos publicos gasto FNDR | (1175465| (4701701.| (1019181 | (7895207.0| (10000000.| (9075207. Reportes/Infor
-Control comprometido| 2.0/14814| 0/154430| 1.0/18816| /14703633.| 0/14000000{ 0/129708 mes
4 Porcentaje del en arrastre afid 737.0)*10 | 32.0)*100 | 932.0)*10| 0)*100 .0)*100 | 65.0)*100 Sﬂ/fg"gge
a
presupuesto FNDR t+1/Monto 0 0 Intendente
comprometido en Arrastre presupuesto Regional,
FNDR vigente informando el
Aplica Desagregacion por Sexo: NO afio t)*100 listado de

Aplica Gestion Territorial: S|

proyectos de
arrastres con
sus montos
para el afio

siguiente.Ulti




ma Resolucion
de asignacion
presupuestaria
del afio vigente|

*Ejecucion eficiente de| Eficacia/Producto (Monto 51% 30 % 61 % 59 % 50 % 50 % 10%
los recursos publicos ejecutado del | (7808329/| (4256220/| (8869818/| (8653570/1| (7000000/1| (8000000/ Reportes/infor
-Inversién presupuesto all 15442425| 14273605| 14634163| 4698633)* | 4000000)* | 16000000 mes
»Ejecucion 5 Porcentaje de avance de| 30 de junio del| )*100 )*100 )¥100 100 100 )*100 Primera
Administrativa, Fisica y . . . ~ Resoluciéon de
Financiera de las ejecucion presupuestaria a| afio "t"/Marco asignacion
iniciativas de inversién 30 de Junio del afio "t" presupuestario Presupuestario
regional inicial del afio del afio en
Aplica Desagregacion por Sexo: NO "t")*lOO curso.Listado
Aplica Gestion Territorial: S| de proyectos
ejecutados al
30 de Junio,del
afio vigente,
elaborado por
DACOG,
enviado a
Intendente
Regional,
mediante
Memo.Reporte
SIGFE al 30
de Junio del
afio "t"
«Ejecucion eficiente de| Economia/Producto (Gasto 101 % 100 % 103 % 100 % 100 % 100 % 10% Base de
los recursos publicos efectivo de las| (9974094/| (4732190/| (8718968/| (3416878/3| (4732190/4| (4732190/ Datos/Softwar
-Inversion obras 9918532) | 4723103) | 8473243)| 416878)*1 | 723103)*1 | 4723103) €
»Ejecucion 6 Porcentaje de Gastos | terminadas afig ~ *100 *100 *100 00 00 *100 Bg;e(gggéto
éﬁ::ﬂf;:tg’:’,a':s's'cay efectivo en Obras, sobre lo|  "t"/Gasto Tarapaca
iniciativas de inversion estipulado en el contrato adjudicado '
regional inicial de las obras segun lo
terminadas en el afio "t". estipulado en
el contrato
Aplica Desagregacion por Sexo: NO inicial
Aplica Gestion Territorial: S| terminadas afid
"t")*100
*Ejecucion eficiente de| Calidad/Producto (Sumaendias 113% 104 % 104 % 107 % 104 % 104 % 10% _Base de
los recursos publicos efectivos del | (13346/11| (3913/374| (3913/374| (2021/1890| (3913/3746| (2000/192 Datos/Softwar
-Control tiempo de 787)*100 | 6)*100 6)*100 )*100 )*100 3)*100 €
»-Control 7 Porcentaje del tiempo ejecucion de Base de datos
Administrativo, Fisico y . . del GORE
Financiero de las efectivo en ejecutar las las obras Tarapaca
iniciativas de inversién obras sobre lo estipulado enterminadas afid
regional el contrato inicial de las "t"/Suma en

obras terminadas en el afig
g

dias del tiempo
estipulado en




el contrato

Aplica Desagregacion por Sexo: NO inicial de las
Aplica Gestion Territorial: NO obras
terminadas afig
"t")*100
«Planificacion y Eficacia/Producto ((N° de 80 % 88 % 91 % 88 % 80 % 89 % 15%
Coordinacion de la servicios que | (24/30)*1 | (56/64)*1 | (58/64)*1 | (56/64)*10 | (24/30)*10 | (57/64)*1 Reportes/infor
Inversién Pablica participaron en 00 00 00 0 0 00 mes
Regional. 8 Porcentaje de Servicios el proceso Re;g‘;f;o”
-1.2 Coordinacién de Ig Publicos (SSPP) que CRGP afio Constitucion
Inversion Plblica participaron en el proceso | "t")/(N° total del Comité
ReQ"?"a| de Coordinacion Regional | de Servicios coordinacion
>Formular AR del Gasto Publico (CRGP),|  Publicos Regional de la

ePlanificaciéon y
Coordinacion de la
Inversién Pablica
Regional.

-1.2 Coordinacién de Ig
Inversién Publica
Regional

»Seguimiento PROPIR

respecto del total
convocados al proceso de
CRGP enelafiot

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: SI

convocados al
proceso CRGH
afio "t"))*100

inversion y
gasto
publico.Progra
ma de
Reuniones.List
a de asistencig
Comité
coordinacion
Regional de la
inversion y
gasto
publico.Acta
de reuniones
del Comité
coordinacion
Regional de la
inversion y
gasto publico

Formularios/Fi

chas
Programa,
actas de
reuniones

Notas:

1 8. SS.PP con pertinencia al ARI dice relacidmtonlas las instituciones que contemplan inversiota region.

2 Se refiere a establecer la diferencia entrelinea base que describa la situacion de origenegtaltus deseado, la diferencia entre una y otl@rsemina brecha,esta permite definir objetivos y

metas en un tiempo determinado.

3 5. Las instrucciones de ejecucion presupuestdr@arastre no puede superar el 70% del Prestgpues

4 5. Las instrucciones de ejecucion presupuestrarastre no puede superar el 70% del Presigpues

5 Este indicador considera que la meta debe sal ggmayor al 50 %




6 Este inidicador tiene la particularidad de cortgrse entre un rango de 100% a un 110%, lo cuabrs&dera 6ptimo.
7 Este indicador tiene la particularidad de mowens el rango de 100% a 110% lo cual se consigtiaad
8 SS.PP con pertinencia al ARI dice relacion cofas las instituciones que contemplan inversidia eegion.
Supuesto Meta:
1 Se pone en riesgo el indicador si la DIPLAD@EIRE TARAPACA deja de ser la Secretaria Ejecutiela@bmite de Coordinacion Regional del Gasto Pablic
2 No existen factores externos a la gestion delce que afecten el cumplimiento de la meta ddigador.

3 No existen factores externos a la gestion delde que afecten el cumplimiento de la meta ddidador.

4 No existen factores externos a la gestion delce que afecten el cumplimiento de la meta ddidador".
5 Existen factores que pueden afectar el cumptitoide ests indicador como: Que no se cumpla granta de caja declarado por las unidades tecnigasgesoe de licitacion fallidos.
6 El servicio ha identificado factores como autoete plazo en obra, problemas con los proveedodéiultades en el disefio

7 Es probable que en algunos contratos los tiendposjecucion excedan a lo estipulado en el canfratial, tambien se puede dar por escacez mat@renas u otros variaciones no
contempladas en el disefio.

8 Se pone el riesgo el cumplimiento del indicadbes que la DIPLAD de GORE TARAPACA deja de seBécretaria Ejecutiva de dicho Comite.



