FORMULARIO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2005

MINISTERIO DE AGRICULTURA
SERVICIO AGRICOLA Y GANADERO

«Sistema cuarentenariq

Eficacia/Proceso

(N° de

100.0 %

13

04

operando para prevenir auditorias (12.0/12.0 Formularios/Fi
el ingreso de efectuadas/N° )*100 - chas §
enfermedades exdéticas ly 1 Porcentaje de Auditorias| de auditorias Pt
plagas cuarentenarias | realizadas a controles programadas)*|
silvoagropecuarias. fronterizos. 100
-Programa controles
fronterizos Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --
«Diagnéstico, andlisis y| Eficacia/Producto (N° de S.l. 90.9 % 60.8 % 7.8 % 100.0% | 100.0 % 3%
servicios proporcionadop laboratorios (40.0/44.0| (31.0/51.0| (4.0/51.0)* | (51.0/51.0) | (51.0/51.0 Formularios/Fi
por lared de supervisados/ )*100 )*100 100 *100 )*100 | fCh—aS d
laboratorios. 2 Porcentaje de laboratorios Ne de Slgén?siéen
-Diagnéstico, andlisis y| acreditados supervisados. laboratorios
servicios proporcionadog acreditados)*1
por la red de laboratorios. Aplica Desagregacion por Sexo: NO 00
Aplica Gestioén Territorial: --

«Sistema cuarentenariq Eficacia/Proceso (N° de lotes S.. S.l. S.l. 99.8 % 99.8 % 99.8 % 3%
operando para prevenir silvoagricolas (14483.0/1 | (28968.0/2 | (28968.0/ Formularios/Fi
el ingreso de inspeccionados 4514.0)*10 | 9028.0)*10 | 29028.0)* c t_‘:f_ﬁz d
enfermedades exéticas iy 3 Porcentaje de lotes de JIN° de lotes 0 0 100 e
plagas cuarentenarias | productos silvoagricolas de silvoagricolas aduanera

silvoagropecuarias.

-Sistema cuarentenarig

agricola externo
operando.

importacion aprobados

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

presentados a
inspeccion.)*1
00

Formularios/Fi

chas
Informes de
inspeccion




*Programas de Control| Eficacia/Resultado (N° de plagas S.l. S.l. S.l. 100.0 % 100.0 % 100.0 % 3%
Supresion y Intermedio agricolas bajo (4.0/4.0)*1 | (4.0/4.0)*1 | (2.0/2.0)* Formularios/Fi
Erradicacion de control 00 00 100 Ch—as_,
enfermedades y plagas oficial/N° de Ref:r:“géon
de importancia 4 Porcentaje de plagas plagas coﬁtingencia
econdmica. agricolas detectadas bajo agricolas
-Programa de control | control oficial detectadas)*10
oficial de plagas 0
agrl’colas operando Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --
«Sistema de vigilancia | Eficacia/Producto (N° de S.L 100.0% | 100.0 % 100.0 % 100.0% | 100.0 % 3%
operando con situacion informes de (914.0/91 | (519.0/51| (79.0/79.0) | (225.0/225.| (225.0/22 Formularios/Fi
sanitaria conocida y ARPsy 4.0)*100 | 9.0)*100 *100 0)*100 5.0)*100 chas
respaldada en el ambito| 5 Porcentaje de informes de  situacién '”f‘;\rg‘sss de
nacional e internacional| Analisis de Riesgo de fitosanitaria de
-Sistema de vigilancia | Plagas (ARPS) y situacién cultivos y
agricola operando fitosanitaria de cultivos y plagas Formularios/Fi
plagas agricolas agricolas chas
realizados realizados./N° Informes de
de informes de _ situacion
Aplica Desagregacion por Sexo: NO ARPs y fltosamtana de
Aplica Gesti6n Territorial: -- situacion CU|:ZIVOS y
. A plagas
flt%i?t?\'/tgs”? de agricolas
plagas
agricolas Formularios/Fi
solicitados.)*1 chas
00 Informes de
diagnéstico de
laboratorios
eInstitucional Economia/Proceso (Ingresos de 21.0% 23.7% 26.1 % 37.0% 28.5% 38.4 % 8%
Operacion/Tot| (0.0/0.0)* | (9799510.| (1118919 | (8678607.0| (12352354.| (1796172 Formularios/Fi
al de 100 0/412802 | 7.0/42901| /23465576.| 0/43343767| 4.0/46812 chas
6 Porcentaje de ingresos de Ingresos)*100 38.0)*100 | 678.0)*10| 0)*100 .0)*100 | 321.0)*10 Balance
operacion sobre el total de 0 0 presupuestario
ingresos
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --
« Certificacion oficial de Eficacia/Resultado (N° cajas 74.0 75.7 290.6 515 86.4 84.4 2%
productos Intermedio rechazadas er] (0.0/0.0)* | (14386.0/| (59824.0/| (9036.0/17 | (20450.0/2 | (21580.0/ Formularios/Fi
silvoagropecuarios para paises de 0.0 19014665| 20589128| 5549427.0)| 36774975.0| 25571697 N _f?ﬁ$
la exportacion. destino/N° 7.0)¥1000 | 3.0)*1000 | *1000000.0| )*1000000. | 3.0)*1000 82&?;2?325
-Certificado de la 7 Tasa de rechazo de cajas cajas 000.0 000.0 0 000.0




condicion fitosanitaria y
de inocuidad de los
productos silvoagricolas
de exportacion
-Programa: Inspecciones
Exportaciones
Evaluado en: 2001

de productos hortofruticola:
chilenos en paises de
destino (por cada 1.000.00
de cajas

exportadas)

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

exportadas)*1
000000

Paises de
destino.
Proyecto
Exportaciones
Agricolas y
Forestales

Reportes/Infor
mes

Informe de
Gestion.

« Certificacion oficial de Eficacia/Producto ((N° de cajas 8.0% 9.5% 10.4 % 7.1% 10.0% 10.0 % 3% _ _ 8
productos de productos | ((0.0/0.0)-| ((192758 | ((212742 | ((19754548| ((23401709| ((257418 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para| inspeccionadas 1)*100 | 572.0/176| 814.0/192| 8.0/212742| 5.0/212742| 805.0/234 E tc%st'
la exportacion. 8 Tasa de variacion del afio t/N° de 095000.0)| 758572.0) 814.0)- 814.0)- | 017095.0) Asjc?ac'%'rfj‘je

-Certificado de la namero de cajas de cajas de -1)*100 -1)*100 1)*100 1)*100 -1)*100 Exportadores.
condicion fitosanitaria y | productos hortofruticolas d¢ ~ productos Proyecto
de inocuidad de los exportacion inspeccionadas Exportaciones
g;oggcé‘;tsai'ig’r?ag”'co'as inspeccionadas afo t-1)- Agricolas y

-Prog?ama: Inspecciones 1)*100 Forestales
Exportaciones Aplica Desagregacion por Sexo: NO

Evaluado en: 2001 Aplica Gestion Territorial: --
Reportes/Infor
mes
Informe de
Gestion.

«Fiscalizacion del Eficacia/Resultado (N° de 75.0 % 70.8 % 70.1 % 62.0 % 71.5% 74.8 % 2% S 9
cumplimiento de la Intermedio mataderos 'y | (0.0/0.0)* | (97.0/137.| (96.0/137.| (85.0/137.0| (98.0/137.0| (98.0/131. Formularios/Fi
normativa vigente de CFA que 100 0)*100 0)*100 )*100 )*100 0)*100 chas
competencia del cumplen con ngr;fggr‘um:lzs
Servicio. 9 Porcentaje de mataderos|y normativa Proyecto '

-Cumplimiento centros de faenamiento pafavigente/Univer Sistema
normativa de ley de autoconsumo (CFA) que so nacional de Cuarentenario
carnes y sus reglamentos.cymplen con normativa mataderos y Pecuario

vigente CFA)*100
) - Formularios/Fi
N poica Gosion Temtorat chas
Registro de
fiscalizacion
Ley de Carnes|

«Certificacion oficial de| Eficacia/Producto ((N°de Has. | -10.0% -9.4 % 19.9% 47 % 47 % 46 % 1% 10
productos certificadas | ((0.0/0.0)-| ((16686.0| ((20010.0 | ((20955.0/2| ((20955.0/2| ((20000.0 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para afio t/N° de 1)*100 | /18423.0) | /16686.0) | 0010.0)- 0010.0)- | /20955.0) S_cﬁs
la exportacion. 10 Tasa de variacion de la Has. -1)*100 | -1)*100 1)*100 1)*100 -1)*100 Istema

computaciona




-Cerificado acredita la | superficie de semilla certificadas de
calidad certificada afio t-1)- Certificacion
genética(identidad y 1)*100 de semillas.
pure_za Varietal) de lica Desagregacion por Sexo: NO
semilla. ApAlplica Gegstic')gn Territ%rial: -

*Registro y Eficacia/Producto (N° de 27.0% 153 % 15.0% 0.0% 13.6 % 219 % 1% 11 9
autorizacion de insumos variedades | (0.0/0.0)* | (27.0/177.| (27.0/180.| (0.0/214.0)| (30.0/220.0| (35.0/160. Formularios/Fi
silvoagropecuarios. nacionales con 100 0)*100 0)*100 *100 )*100 0)*100 ch_as[,j |

-Registro de variedades 11 Porcentaje de titulos titulo Aéganiitée
vegetales protegidas. | definitivos otorgados de definitivo en Calificador de

variedades vegetales afiot/N° de Variedades.
nacionales protegidas variedades Lista de
inscritas nacionales con Variedades
resolucion Protegidas.
Aplica Desagregacion por Sexo: NO provisoria en Proyegto
Aplica Gestion Territorial: -- aﬁot)*lOO Proteccién de
Derechos de
los Obtentores

*Ampliacion, Eficacia/Resultado ((N° de nuevas 2.00 % 1.39% 34.70 % 3.73% 441 % 0.65 % 3% 12
actualizacion y Intermedio especies ((0.00/0.0| ((219.00/ | ((295.00/ | ((306.00/29| ((308.00/29| ((310.00/ Formularios/Fi
suscripcion de acuerdos agricolas 0)-1)*100 | 216.00)- | 219.00)- 5.00)- 5.00)- 308.00)- chas
internacionales, autorizadas en 1)*100 1)*100 1)*100 1)*100 1)*100 Pmtocog’s de
mantencion y 12 Tasa de variacion en la| mercados afio saS;Jcerritooss.
ampliacion de mercadog autorizacion de nuevas t/N° de nuevas Proyecto
de productos especies agricolas en los especies Exportaciones
silvoagropecuarios de | mercados externos agricolas Agricolas y
exportacion. autorizadas en Forestales

-Ampliacion y Aplica Desagregacién por Sexo: NO mercados afio
mantencion de mercado Aplica Gestion Territorial: -- t-l)-l)*lOO
de productos Reportes/Infor
silvoagropecuarios de mes
exportacion. Informe de

Gestion.

«Certificacion oficial de| Eficacia/Producto (N° de 0.00 % 0.28 % 0.86 % 0.23% 0.93% 1.20 % 3% 13 10
productos muestras de | (0.00/0.00| (14.00/49 | (56.00/65| (3.00/1294.| (42.00/451 | (54.00/45 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para productos )*100 45.00)*10| 00.00)*10| 00)*100 9.00)*100 | 00.00)*10 5 %Sd
la exportacion. 13 Porcentaje de muestras| pecuarios que 0 0 0 ar?é?islins di:

-Certificado de la de productos pecuarios de| exceden el laboratorio.
condicion zoosanitaria y | exportacion que exceden e| LMR afio t/N° Programa
de inocuidad de Limite M&ximo de Residuo total de Nacional de
productos pecuarios de (LMR) muestras afio Control de
exportacion. 1)*100 Residuos para




Aplica Desagregacion por Sexo: NO Produ_ctos
Aplica Gestion Territorial: -- . Pecuarlo_s'de
Exportamon.
Base de
Datos/Softwar
e
Bases de Dato
de monitoreo
en residuos
administradas
por el
Departamento
de Proteccion
Pecuaria.
*Programa de Gestion Eficacia/Producto | ((N° hectareas| 20.0 % -1.1% -0.8 % -91.9% -22.7% 0.0 % 4% 14 11
Conservacion de los incorporadas | ((0.0/0.0)- | ((130431.| ((129344.| ((10479.0/1| ((100000.0/| ((100000. Formularios/Fi
Recursos Naturales afio t/N° 1)*100 | 0/131913.| 0/130431.| 29344.0)- | 129344.0)- | 0/100000. _Chas
Renovables 14 Tasa de variacion de hectareas 0)-1)¥100 | 0)-1)*100 |  1)*100 1)*100 | 0)-1)*100 Si'shelm r‘]’ti
implementado. hectareas incorporadas a incorporadas n?acional
-Superficie de suelos | través del Programa de afio t-1)- Sistema de
mejorada por programa | Recuperacion de Suelos 1)*100 Incentivos para
especifico a través del Degradados la
?égg:)aegi%?\ de suelos Recuperacion
degradados, | Aoiea Desaarequin o S O Deqrataes
-Programa: Recuperacion
de Suelos Degradados
Evaluado en: 2000
«Ampliacion, Eficacia/Resultado ((N° de paises| 7.0% 15% 6.0 % 14.1 % 14.1 % 37 % 3% 15 12
actualizacién y Intermedio de destino de | ((0.0/0.0)-| ((67.0/66.| ((71.0/67.| ((81.0/71.0)| ((81.0/71.0)| ((84.0/81. Formularios/Fi
suscripcion de acuerdog productos 1)*100 | 0)-1)*100 | 0)-1)*100 | -1)*100 -1)¥100 | 0)-1)*100 chas
internacionales, exportables g\:grmes
p: PRy = yecto
mantencion y 15 Tasa de variacion de afio t/N° de Comercio
ampliacién de mercadog mercados de exportacion de paises de Exterior
de productos la produccion pecuaria destino de
silvoagropecuarios de | nacional productos
exportacion. exportables
-Ampliacion y Aplica Desagregacion por Sexo: NO afo t-l)-
mantencion de mercado Aplica Gestién Territorial: -- 1)*100
de productos
silvoagropecuarios de
exportacion.
«Sistema cuarentenarig Eficacia/Resultado (N° de 100.0 % 100.0 % 100.0 % 100.0 % 100.0 % L06. 8% 16




operando para prevenir| Intermedio enfermedades| (15.0/15.0| (15.0/15.0| (15.0/15.0| (15.0/15.0) | (15.0/15.0) | (15.0/15.0 Formularios/Fi
el ingreso de lista A de la )*100 )*100 )*100 *100 *100 )*100 chas
enfermedades exdticas y OIE ausentes Informacion
plagas cuarentenarias | 16 Porcentaje de en Chile/N° Oficial OIE
silvoagropecuarias. enfermedades de la lista A total de
-Sistema cuarentenariq de la OIE ausentes en enfermedades
pecuario externo Chile de la lista A de
operando la O|E)*100
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

*Programas de Control| Eficacia/Resultado (N° de focos | 100.0 % 93.8 % 78.3 % 54.0 % 100.0% | 100.0 % 3% 17
Supresion y Intermedio erradicados/N°| (16.0/16.0| (30.0/32.0| (18.0/23.0| (74.0/137.0| (150.0/150.| (150.0/15 Reportes/infor
Erradicacion de de focos )*100 )*100 )*100 )*100 0)*100 0.0)*100 mes
enfermedades y plagas detectados)*10 32‘)‘?‘;‘32
de importancia 17 Porcentaje de focos 0 Valenciajefe
econdmica. erradicados de Sirex de Depto.

-Programa de control | Noctilio
oficial y vigilancia de
plaggs fc’_rEStaIeS y Aplica Desagregacion por Sexo: NO
exoticas invasoras Aplica Gestién Territorial: --
operando.

*Programas de Control| Eficacia/Resultado (N° de focos | 100.0% | 100.0% | 100.0 % 100.0 % 100.0% | 100.0 % 7% | 18 13
Supresion y Intermedio erradicados/N°| (14.0/14.0| (16.0/16.0| (10.0/10.0| (3.0/3.0)*1 | (3.0/3.0)*1 | (3.0/3.0)* Formularios/Fi
Erradicacion de total de focos )*100 )*100 )*100 00 00 100 chas
enfermedades y plagas detectados)*10 %aefifloe eDsgos
de importancia 18 Porcentaje de focos de 0 yecto.
econdmica. Mosca de la Fruta

-Programa de control | erradicados respecto a los
oficial de plagas detectados
agricolas operando
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

*Ampliacion, Eficacia/Producto ((N°de 78.0 1.9 108.7 108.7 113.0 117.4 5% 19 14
actualizacion y acuerdos ((41.0/23.| ((44.0/23.| ((48.0/23.| ((48.0/23.0)| ((49.0/23.0)| ((50.0/23. Reportes/infor
suscripcion de acuerdog sanitarios 0)-1)*100 | 0)-1)*100 | 0)-1)*100 -1)*100 -1)*100 0)-1)*100 R ml_es_,
internacionales, 19 Indice de variacion de vigentes en dellaiﬂ()ir'l:ics:ltz?ic()
mantencion y Acuerdos Internacionales afio t/N° de de Agricultura
ampliacién de mercados Sanitarios suscritos y acuerdos o Servico
de productos complementados respecto p sanitarios Agricola'y
silvoagropecuarios de | afio base (1998) vigentes en Ganadero)
exportacion. afio 1998)-

-Mantencion, Aplica Desagregacion por Sexo: NO 1)*100

Aplica Gestion Territorial: --

Formularios/F




ampliacién, actualizacior
y suscripcion de nuevos

acuerdos internacionaleg.

chas
Acuerdo
Suscrito

«Certificacion oficial de Calidad/Producto (N° de 97.0 % N.C. 95.5% N.M. 0.0% 95.0 % 1% 20 15
productos usuarios (281.0/28 (192.0/20 (190.0/20 Reportes/Infor
silvoagropecuarios para| satisfechos con 9.0)*100 1.0)*100 0.0)*100 | fm—es d
la exportacion. 20 Porcentaje de usuarios | los servicios Genstci’(;rr?eDeSto

-Certificado de la satisfechos con los servicigs otorgados/N° Proteccion
condicion fitosanitaria y | de Certificacion de de usuarios Agricola
de inocuidad de los Exportaciones Agricolas | encuestados)*
productos s[lyoagrlcolas 100
d-ir%gf);r:lzcl::)sgecciones Aplica Desagregacion por Sexo: NO wi
Exportaciones Aplica Gesti6n Territorial: -- chas
Evaluado en: 2001 Encuesta

«Fiscalizacion del Eficacia/Producto (N° de 12.0% 9.9 % 19.4% 154 % 9.5 % 121 % 2% 21 16
cumplimiento de la muestras con | (184.0/15| (139.0/14| (245.0/12| (94.0/610.0| (152.0/160| (170.0/14 Reportes/Infor
normativa vigente de infraccién por | 65.0)*100 | 00.0)*100 | 65.0)*100 )*100 0.0)*100 | 00.0)*100 | fm—es d
competencia del 21 Porcentaje de muestras| potabilidad/N° Genst?c[)rr?%eSto
Servicio. con infraccién por total de Proteccion

-Productos alcohélicos| potabilidad de productos muestras Agricola
fiscalizados para alcoholicos captadas
comprobar su potabilidag dentro de
y genuinidad. Aplica Desagregacion por Sexo: NO acciones de
Aplica Gestion Territorial: -- fiscalizacién)*
100

*Registro y Eficacia/Producto (N° de 100.0% | 100.0% | 100.0 % 89.4 % 100.0 % 100.0 % 1% 22
autorizacion de insumos solicitudes de | (70.0/70.0| (74.0/74.0| (90.0/90.0| (42.0/47.0) | (90.0/90.0) | (90.0/90.0 Reportes/Infor
silvoagropecuarios. autorizacion )*100 )*100 )*100 *100 *100 )*100 | fm—es d

-Plaguicidas y 22 Porcentaje de solicitudes de plaguicidas Genst?c[)rr?%eSto
fertilizantes autorizados | de autorizacion de revisados en e Proteccion
plaguicidas revisadas dentfo  periodo Agricola
del plazo establecido por la normado/N°
normativa (6 meses) de solicitudes
ingresadas)*10
Aplica Desagregacion por Sexo: NO 0
Aplica Gestion Territorial: --

«Fiscalizacion del Eficacia/Producto (N° de actasde 1.0% 0.4 % 0.7 % 0.8 % 0.6 % 0.6 % 1% 23
cumplimiento de la denuncias | (25.0/216 | (13.0/326 | (21.0/312| (9.0/1091.0| (18.0/2875.| (18.0/287 Reportes/Infor
normativa vigente de formuladas por| 2.0)*100 | 0.0)*100 | 6.0)*100 )*100 0)*100 5.0)*100 mes
competencia del 23 Porcentaje de actas de | mal uso de Informe de

Gestion Depto




Servicio.

-Plaguicidas y
fertilizantes importados,
formulados,
comercializados,

denuncias por infracciones
en el uso de plaguicidas
fiscalizados

plaguicidas/N°®
total de

fiscalizaciones

sobre uso de

Proteccion
Agricola

. L. Tall *
uilizados y wansporado i peTgese o Sexco | PIAgUEIas)™d
ajustados a normativa
vigente.

*Registro y Calidad/Producto Méaximo (N° | 12 meses| 12 meses| 11 meses| 10meses | 9 meses | 9 meses 1% 24
autorizacion de insumos de meses 12 12 11 10 9 9 Reportes/Infor
silvoagropecuarios. transcurridos mes

-Farmacos de uso 24 Tiempo maximo de entre el Inéorr?g de
veterinario registrados. | respuesta a las solicitudes ingreso de Prgf,e'zfo
de registro de solicitudes de Registro y
medicamentos registro de Control de
veterinarios medicamentos Medicamentos
veterinarios y y Alimentos de
Aplica Desagregacién por Sexo: NO la resolucién uso Animal
Aplica Gestion Territorial: -- emitida por el
SAG)

eFiscalizacion del Eficacia/Producto (N° de 100.0 % 714 % 28.6 % 7.1% 50.0 % 21.4 % 1% 25 17
cumplimiento de la laboratorios | (12.0/12.0| (10.0/14.0| (4.0/14.0)| (1.0/14.0)* | (7.0/14.0)* | (3.0/14.0) Reportes/Infor
normativa vigente de fiscalizados/N°|  )*100 )*100 *100 100 100 *100 | fm—es d
competencia del 25 Porcentaje de de laboratorios ”Goégg% ne
Servicio. laboratorios de productos | registrados en

-Expendios de farmacéuticos veterinarios | el SAG)*100

farmacos de uso fiscalizados Formularios/Fi

exclusivamente chas

veterinario Y Iab.orato”os Aplica Desagregacion por Sexo: NO Registros de

de produpmon ajustados| " apiica Gestion Teritorial: -- fiscalizaciones

a normativa vigente. Subdepto.
Control de
Farmacos.

eFiscalizacion del Eficacia/Producto (N° de 19.0% 8.0 % 135% 10.2 % 10.0 % 10.0 % 1% 26
cumplimiento de la cazadores | (226.0/11| (154.0/19| (333.0/24| (81.0/791.0| (1600.0/16 | (160.0/16 Reportes/infor
normativa vigente de infraccionados| 80.0)*100 | 35.0)*100 | 62.0)*100 )*100 000.0)*100 | 00.0)*100 | fm—es d
competencia del 26 Porcentaje de IN® total de ”Goégg%ne
Servicio. infracciones relativas a cazadores Depto.Protecci

-Especies de florano | fauna nativa fiscalizados)*1 6n Recursos
foreste}l y fauna pativa 00 Naturales
protegida a traves de Aplica Desagregacion por Sexo: NO Renovables

normativa nacional e
internacional.

Aplica Gestion Territorial: --




*Proyectos ejecutados | Eficacia/Proceso (Monto 38.0 % 42.0 % 39.7% 441 % 42.3 % 41.8 % 3% 27 18
cofinanciados con el aportado por | (1084392.| (818529.0| (928821.0| (583735.0/| (1095793.0| (648443.0 Reportes/infor
Sector Privado. los 0/285161 | /1950849.| /2337326.| 1323891.0)| /2593040.0| /1549815. mes

-Proyectos ejecutados | 27 Porcentaje de privados/Mont | 0.0)*100 | 0)*100 | 0)*100 *100 )*100 0)*100 informe Fondo
cofinanciados con el cofinanciamiento privado de o total de los M ej%?;?n?emo
sector privado en apoyo aos proyectos ejecutados proyectos del Patrimonio
I;a:r SL?;S estratégicas del | ) aprobados)*10 Sanitario

Aplica Desagregacion por Sexo: NO 0
Aplica Gestion Territorial: --

«Certificacion oficial de Eficiencia/Proceso | Gasto total del| 12.0$ 102 % 128$% 71% 128$% 112 $ 1% 28 19
productos Proyecto de | 2043252.| 1971656.| 2731978.| 1404763.0/| 2987000.0/| 2894124. Reportes/Infor
silvoagropecuarios para Exportaciones| 0/176095.| 0/192759.| 0/212742.| 197545.0 234017.0 | 0/257418. mes
la exportacion. 28 Gasto promedio por caja Hortofruticolas 0 0 0 0 Ing;(;rsr]t]g r?e

-Certificado de la inspeccionada de productos /N° de cajas '
condicion fitosanitaria y | hortofruticolas de inspeccionadas
de inocuidad de los exportacion
productos silvoagricolas
de exportacion ) »

‘Programa: Inspecciones Apk%iczeézg{%gﬁ'é’r’:n%‘;i'afef‘_o: NO
Exportaciones '

Evaluado en: 2001

*Programa de Gestion y Eficacia/Producto (N° de 2.0% 8.3% 50.0 % 8.3% 33.3% 8.3 % 1% 29
Conservacion de los hectareas de | (100000.0| (500000.0| (3000000.| (500000.0/| (20000000.| (500000.0 Formularios/Fi
Recursos Naturales praderas con | /6000000.| /6000000.| 0/600000| 6000000.0)| 0/60000000| /6000000. chas
Renovables 29 Porcentaje de hectareag ~ Plan de 0)*100 0)*100 | 0.0)*100 *100 .0)*100 0)*100 Ggggz‘%gsto
implementado. de praderas con propuesta| Manejo/N° Proteccion

-Bases técnicas y de Plan de Manejo total de Recursos
estrategias de proteccio hectareas a Naturales
de los recursos suelo y Aplica Desagregacion por Sexo: NO incorporar)*10 Renovables
pradera naturales Aplica Gestion Territorial: -- 0
establecidas(definidas).

«Certificacion oficial de| Eficacia/Producto ((N° de 46.0 % 114 % 62.7 % -35.7 % 44.9 % 39.8 % 2% 30
productos certificados | ((12716.0| ((14170.0| ((23055.0| ((14830.0/2| ((33400.0/2| ((46700.0 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para zoosanitarios | /8722.0)- | /12716.0) | /14170.0)| 3055.0)- 3055.0)- | /33400.0) chas
la exportacion. 30 Tasa de variacién anual| emitidosen | 1)*100 | -1)*100 | -1)*100 1)*100 1)*100 -1)*100 '”éoé;‘:% ge

-Certificado de la en el N° de certificados afio t/N° de
condicion zoosanitaria y| zoosanitarios emitidos certificados
de inocuidad de zoosanitarios Formularios/Fi
product0§ pecuarios de Aplica Desagregacion por Sexo: NO emitidos en W
exportacion. Aplica Gestion Territorial: -- afo t-1)- Registros




1)*100

Unidad de
Comercio
Exterior
Pecuario.

«Certificacion oficial de| Eficacia/Resultado (N° de 1.00 % 0.49 % 0.45% 0.24 % 0.21% 0.15 % 2% 31
productos Intermedio certificados | (66.00/12| (69.00/14 | (104.00/2| (35.00/143| (69.00/334| (69.00/46 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para| zoosanitarios | 716.00)*1 | 170.00)*1 | 3055.00)* | 80.00)*100 | 00.00)*100 | 700.00)*1 chas
la exportacion. rechazadosenl 00 00 100 00 Inéogg:% ge

-Certificado de la 31 Porcentaje de paises de

condicion zoosanitaria y| certificados zoosanitarios | destino/N° de

de inocuidad de rechazados en paises de certificados Formularios/Fi

productos pecuarios de | gesting zoosanitarios chas

exportacion. emitidos)*100 Registros
Aplica Desagregacion por Sexo: NO SubdepFo.

Aplica Gestion Territorial: -- Comercio
Exterior.

*Programas de Control| Eficacia/Producto (N° de 71 % 67 % 100 % 100 % 100 % 100 % 4% 32
Supresion y enfermedades| (5/7)*100 | (6/9)*100 | (9/9)*100 | (9/9)*100 | (9/9)*100 | (9/9)*100 Formularios/Fi
Erradicacion de con estrategia chas
enfermedades y plagas| 32 Porcentaje de de 'ng’;g:%ge
de importancia enfermedades emergentes| intervencion
econdmica. detectadas con estrategia de definiday en

-Programa de control y| intervencién definiday en ejecucion Formularios/Fi
erradicacion de ejecucion acumulada/Enf chas
enfermedades pecuariag ermedades Registros
operando. Aplica Desagregacion por Sexo: NO emergentes Su_bc_iepto_. de

Aplica Gestion Territorial: -- detectadas \(Igllal_‘lCI,a ]
acumuladas)*1 Epidemiologic
00 a Pecuaria.

*Programa de Gestion y Eficacia/Producto (N° de N.C. 100.0% | 100.0 % 88.7 % 80.0 % 83.3 % 2% 33 20
Conservacion de los proyectos (762.0/76 | (518.0/51| (211.0/238.| (520.0/650.| (500.0/60 Reportes/infor
Recursos Naturales evaluados/N° 2.0)*100 | 8.0)*100 0)*100 0)*100 0.0)*100 mes
Renovables 33 Porcentaje de Proyectos de proyectos EC'Q Eemsgggt'gs

implementado.
-Instrumentos de
gestion ambiental y
sectoriales aplicados.

(EIA/DIA) el SEIA, de
competenacia del SAG,
evaluados por el
Servicio.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

competencia)*

ingresados al
SAG, de su

100

ambiental)Info
rmes técnicos
emitidos por
SAG.

Formularios/Fi
chas
DIA
(declaracién de
impacto
ambiental)

Informes en
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sitio web
CONAMA

e Fiscalizacion del Eficacia/Producto (N° de N.C. 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 1% 34 21
cumplimiento de la semilleros de (235/235) | (140/140)| (111/111)* | (140/140)* | (150/150) Reportes/infor
normativa vigente de cultivos *100 *100 100 100 *100 s mes
competencia del 34 % de cultivos transgénicos %Jeuc;?;ﬁgto
Servicio. transgénicos con régimen de con Régimen informe de

-Productos agricolas | aislamiento fisico (RAF) de Aislamiento control.
genéticamente controlados. Fisico (RAF)
modificados de visitados./N°
Importac.l,on y Aplica Desagregacion por Sexo: NO de semilleros
producuon n_al(:lor_\al, Aplica Gestion Territorial: -- de cultivos
regulados y fiscalizados. P

transgénicos
con Régimen
de Aislamiento
Fisico (RAF)
existentes.)*10
0

*Programas de Control| Eficacia/Resultado (N° de plagas N.C. 101 % 104 % 113 % 100 % 100 % 2% 35
Supresion y Intermedio cuarentenarias (178/176) | (113/109)| (34/30)*10 | (100/100)* | (100/100) Reportes/Infor
Erradicacion de forestales bajo *100 *100 0 100 *100 fm—es
enfermedades y plagas control Fit';;;rrmifios
de importancia 35 Porcenta;e de plagas oficial/N° de emitidos por el
econdmica. cuarentenarias forestales plagas Laboratorio

-Programa de control | bajo control oficial cuarentenarias SAG
oficial y vigilancia de forestales
pla,g.as fo,reStales y Aplica Desagregacion por Sexo: NO detetectadas)*
exoticas invasoras Aplica Gestion Territorial: - 100 Formularios/Fi
operando. chas

Listado de
plagas
cuarentenarias|
para Chile

«Certificacion oficial de| Eficacia/Producto (N° de N.C. 88 % 175 % 91 % 218 % 100 % 1% 36
productos empresas (15/17)*1 | (21/12)*1 | (10/11)*10 | (24/11)*10 | (11/11)*1 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para acreditadas 00 00 0 0 00 Acth—az
la exportacion. 36 Porcentaje de empresas para Inspcegcign .

-Certificadode acreditadas para denominacion Empresas
denominacion de origen | denominacién de origen de origen certificadoras.
y otros de vinos y auditadas en el periodo auditadas/Univ|
bebidas espirituosas. erso de

Aplica Desagregacion por Sexo: NO empresas
Aplica Gestion Territorial: -- acreditadas
para

denominacion

de origen)*100
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«Certificacion oficial de| Eficacia/Producto (N° de N.C. N.C. 14 % 0% 14 % 14 % 1% _ | 37 22
productos empresas (3/21)*10 | (0/10)*100 | (3/21)*100 | (3/21)*10 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para| observadas/N°® 0 0 Acth_asd
la exportacion. 37 Porcentaje de Empresas de empresas Ins;ee(l:sciéi .

-Certificado de Observadas auditadas)*100 Empresas
denominaci{)n de origen Certificadoras.
y Otros de VIpOS y Aplica Desagregacion por Sexo: NO
bebidas espirituosas. Aplica Gestién Territorial: -

*Programa de Gestion y Eficacia/Producto (N° de N.C. 23 % 38 % 46 % 54 % 62 % 1% 38
Conservacion de los regiones con (3/13)*10 | (5/13)*10 | (6/13)*100 | (7/13)*100 | (8/13)*10 Reportes/infor
Recursos Naturales SIG regional 0 0 0 mes
Renovables 38 Porcentaje de regiones | creado/N° total '”Ezzge'
implementado. con SIG regional de Fj’royecto

-Informacién creado. regiones.)*100
sistematizada y
a,Ctuahzada del t_emtono Aplica Desagregacion por Sexo: NO
silvoagropecuario. Aplica Gestion Territorial: -

*Programa de Gestion y Eficiencia/Producto Gasto total N.C. N.C. 79993 96508 90389 91177 2% 39 23
Conservacion de los Programa 10319090| 965079/10 | 9038914/10 9117692/ Formularios/Fi
Recursos Naturales Recuperacién /129 0 100 chas )
Renovables 39 Gasto SAG por hectarea  de Suelos SRFEi ZG_e‘;r;Eén
implementado. bonificada. Degradados./N Sistema de

-Superficie de suelos ° total de Incentivos de
mejorgda por programa | apjica Desagregacién por Sexo: NO hectareas recuperacion
especifico a través del Aplica Gestion Territorial: - bonificadas. de Suelos
programa de Degradados.
recuperacion de suelos
degradados.

«Certificacion oficial de| Eficiencia/Producto (Costo Total N.C. N.C. 7850 7757 7408 8000 1% 40 24
productos Proyecto (1570756 | (15522456 | (15522456 | (1600000 Formularios/Fi
silvoagropecuarios para Certificacion 76/20010)| 6/20010) 6/20955) | 00/20000) chas
la exportacion. 40 Gasto promedio por Varietal de Docun;entaCIo

-Cerificado acredita la | hectarea certificada Semillas/N° Departamento
caidad =~ total de de Semillas
genética(identidad y Aplica Desagregacion por Sexo: NO hectareas
pureza varietal) de Aplica Gestion Territorial: -- certificadas)

semilla.
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Notas:
1 De acuerdo a la observacion realizada se sugiesficar la descripcion de la féormula de célcdil indicador a: "(N° de auditorias efectuadas mtrotes fronterizos/ N° de auditorias
programadas para controles fronterizos)*100"

2 El SAG acredita laboratorios privados, los qgatizan analisis de caracter oficial constituyepdde de la red de laboratorios oficiales junto losnaboratorios propios del Servicio. La labor de
los laboratorios oficiales, con técnicas analitieggivalentes con los laboratorios acreditadodastcamente la realizacion de diagnostico en fesetites disciplinas que cautelan la sanidad
animal, sanidad vegetal, técnicas que van apoyanckrtificacion de exportaciones silvoagropeciatiécnicas de apoyo a la bioseguridad y a la leside del medio ambiente.

3 El factor del que depende el nimero de loteseptados a inspeccion es el nimero de la declaraebimportador al presentar el Certificado detibasion Aduanera (CDA). Un lote
presentado a inspeccién podria no ser inspeccidigidamente cuando no cumpla con las exigenciesrdentales; en este caso, el lote se destruyxpaea.

Para ser coherentes con la formula de lcaézinecesario cambiar el nombre del indicadtParcentaje de lotes de productos silvoagricolasngertacion inspeccionados”, que es lo que se
esta expresado en los operandos del indicador.

4 De acuerdo a lo solicitado se sugiere cambiaogibre del indicador por: "Porcentaje de nuevaggd cuarentenarias agricolas detectadas bajmicofitial"; con esto la descripcion de la
férmula de célculo seria: "(N° de nuevas plagasenianarias agricolas detectadas bajo controbdfidP de nuevas plagas cuarentenarias agricotastddas)*100".

5 Los ARPs incluyen la elaboracion de los requssfitosanitarios de importacion. Durante el afio26e realizad un namero mayor de ARPs debidodaedagregacion de las listas de plagas
cuarentenarias para Chile. A partir del afio 2008dayen ARPs para exportacion y plagas de reeidateccion.

6 Los paises importadores son cada vez mas eggggritenen la obligacion de comunicar a los padgsesrigen las notificaciones de no cumplimientareaterias de certificacion fitosanitaria,
conforme a los acuerdos internacionales.

7 Se destaca que la cifra 197.545.488 correspataleantidad de cajas inspeccinadas (controldshia de 2004.

El efectivo del indicador a Junio de egte iene un avance del 93% respecto del efectiv@ @aafio 2003, lo que significa que solo falt&’&mpara alcazar el numero de cajas inspeccionadas
(controladas) el afio anterior.

Se solicita cambiar la descripcion de lemidla de célculo del indicador a: "[(N° de cajaspteductos hortofruticolas de exportacién inspewias afio t/ N° de cajas de productos
hortofruticolas de exportacion inspeccionadas #f)elf*100"; de acuerdo a las observaciones prdpsgsor DIPRES.

8 Cabe tener en cuenta que la superficie proyaaaxertificar, no depende de variables que eliSempueda manejar y esta sujeta a demandas tartelanterno como externo.
Se solicita, de acuerdo a las observaciraizadas por DIPRES, cambiar la descripcioradérimula de célculo del indicador por: "[(N° detégeas de semillas certificadas en el afio t/ N°
de hectareas de semillas certificadas en el ajid}*100".

9 De acuerdo a la observacion hecha por DIPRESmiahera de contribuir a la claridad del indicaiofdmrula de célculo del indicador se expresdeia siguiente manera: "(N° de variedades
con titulo definitivo de varierdades vegetales ggtas afio t/ N° de variedades con resolucion gooa acumuladas (sin titulo definitivo) al andlf)®

10 Durante el afio 2005 se concretara el Plan de@ale Residuos en lacteos, por lo que se espeaamento de las muestras de productos pecuaigosxgedan el Limite Maximo de Residuos.

11 De acuerdo a la observacion realizada, seitaotiambiar la descripcion de la formula de célalgb indicador a: "[(N° de hectareas incorporadaBragrama de Recuperacion de Suelos
Degradados afio t/ N° de hectareas incorporadasgtdPna de Recuperacion de Suelos DegradadosgfidJt100".

12 Durante el afio 2003 se incorporaron 10 nuestsep a la UE a los cuales pueden acceder losgiosdpecuarios. Ademas se esta en etapa de mtacde informacion con Singapur y se
negocian nuevos acuerdos con Nueva Zelandia e India

13 Focos en los Andes, Valparaiso e lquique.
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14 Latasa de variacion se plantea en funciomdsio base que corresponde a 1998 con un val@ deuerdos Internacionales.

En atencién a que ninguna de las férmulegigtas en el sistema se ajustaba a este indicselatilizo la formula N° 14 donde A correspondesaAcuerdos vigentes en el afio, B corresponde
a los Acuerdos vigentes al afio base (1998) y Gzsponde a el valor 100/Afio Base (100/23).

Se sugiere incorporar la féormula que pexrréticular directamente este indicador que séAa/ Bt) - 1 ] *100

Siendo At, el afio actual y Bt el afio base.

Los borradores de los acuerdos fito y zoados fueron enviados a la contraparte par&egision y posterior firma.

Considerando el cambio realizado a la féande célculo, los resultados no coinciden paravéderes ingresados en efectivos 2002, 2003, @ jdei2004, estimado 2004 y meta 2005. Al
aplicar la férmula descrita con los valores ingdesase obtienen los siguientes resultados: efe2@2:91.3%; efectivo 2003: 108.7%; efectivo a uR004:108.7%; estimado 2004: 113.0% y
meta 2005: 117.4%.

15 No aplicable el afio 2004, ya que el comproressrealizar la encuenta cada dos afios y comoeestalizé el afio 2003, corresponde su ejecuciafi@l005.

El porcentaje de usuarios satisfechos oersérvicios de certificacion de exportacionescatgé se mide a través de una encuesta.El totadulaios (plantas de exportacion) corresponde a
485 plantas, segun los datos del afio 2003 se ¢amre215 (poblacion muestral), lo que correspande 44.33%, por lo que se estima el mismo porfged&usuarios a encuestar.Los atributos
de calificacién seran los siguientes: calidad @mbn, calidad del servicio, servicios prestadmbros.La tabla aplicada para medir la satisfaccimsidera 5 categorias: muy buena, buena,
regular , mala y muy mala considerando usuarigsfeaehos a aquellos que califican el servicio guiah de las dos primeras categorias.

16 El aumento del porcentaje de cumplimiento #jdel 2004 se debe a una mejor orientacion dektrmecomo también a un incremento de infracciguuesotulacion como consecuencia de
los cambios efectuados a la normativa vigente.

17 Respecto a la observacion realizada se adsisiduiente: se fiscalizan los laboratorios fasméicos veterinarios que elaboran farmacos de etwimario, este es un control oficial por los que
todos los laboratorios de este tipo deben regéstran el SAG. Los aspectos que se fiscalizan tedaeion con las buenas préacticas en la elaboratgdarmacos veterinarios. Durante el afio 2002,
se fiscalizé el 100% de los laboratorios, claustiode temporalmente dos de ellos por no cumplirusdtiEamente las buenas practicas de elaboracionrtih g afio 2003 han mejorado sus
procesos e instalaciones por lo cual no se juatificfiscalizacion en un 100%.

18 Estimado por Flujo de Caja Contrato. Proyecpidede variar con futuras modificaciones o térnainticipado de contrato.

Con este indicador se mide el porcentajecfieanciamiento de los proyectos en ejecucior,apnsidera tanto los proyectos nuevos como l@srdstre; en tanto que los proyectos ejecutados
corresponden a proyectos terminados y no se coasi@® este indicador. Por este motivo proponemodi@r el nombre del indicador a:“Porcentaje dénasiciamiento privado de los proyectos
en ejecucion del Programa Fondo de Mejoramient®dgimonio Sanitario”. Con esto la formula de cldadeberia ser:“(Monto proyectos en ejecucion t@olor por los privados/ Monto total de
los proyectos en ejecucién)*100”

19 Se debe considerar que el gasto total del proyerresponde al costo total directo (costo deaon) del Programa de Exportaciones a nivelonati expresado en miles de pesos.
Las cajas inspeccionadas (controladash estdresadas en miles de cajas

20 El SAG, como 6rgano de la administracion ddebés con competencia ambiental, tiene la obligetlad de participar en la calificacion ambientallake proyectos que requieran del
otorgamiento de algun permiso ambiental sectogaldcompetencia, y que ingresan al Sistema dei&oiéh de Impacto ambiental (SEIA), y su participaes facultativa para los proyectos que
estan asociados a otras normativas y atribuciomégeatales de su competencia. Por otra parte, tificacion del Reglamento del SEIA (D.S. N° 95/0&)plicé una reduccidn de los proyectos
que ingresan al SEIA y establecié una reducciéosrplazos de evaluacion (25%). Considerando qugui se informa corresponde al universo (proyectws participacion obligatoria y
facultativa), el SAG se comprometera a evaluafesb 8le los proyectos enviados por CONAMA, que seasudcompetencia, a partir del afio 2004. Dentiesti280% esté considerado el 100% de
los proyectos con participacion obligatoria.

21 Se solicita cambiar el signo "%" del nombreidéicador por la palabra "Porcentaje”.

22 Es conveniete aclarar que existe una diferesrtiee las empresas observadas y las empresasrsas, puesto que estas Ultimas correspondeatapia final, donde el Tribunal de Control
decidié la sancién o la absolucion de la empreshBl esta aclaracién, se acepta la sugerencia diéicaoel nombre del indicador, el que seria:“Rotaje de empresas observadas por
incumplimiento de las normativas de D.O."y la fétande célculo seria: “(N° de empresas observadampomplimiento de las normativas de D.O./ N° dgeesas auditadas)*100”

23 Los datos estan expresados en miles. Paralmong la claridad del indicador se sugiere camlaiaescripcion del nombre del indicador por: "@&AG por hectarea bonificada del Programa
de Recuperacion de Suelos Degradados".
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En el operando costo total del proyecto ceadfion varietal de semillas contempla el gastdivela visitas de inspeccion a terreno, horas extraticos, personal a honorarios contratados para

esta labor, costos de movilizacion.

En el operando costo total del proyectdifazacion varietal de semillas contempla el gagtiativo a visitas de inspeccion a terreno, horlisas, viaticos, personal a honorarios contratados

para esta labor, costos de movilizacion.

Para contrubuir a la mayor claridad deldador se sugiere cambiar la descripcion del nordbléndicador por: "Gasto promedio por hectareaatsilla certificada".

Supuesto Meta:

1

2

3

7

8

Se estima realizar 12 auditorias a controlegténizos del pais.

Existen 51 laboratorios acreditados, los cusdean auditados al menos una vez al afio cada ugltosle

Se considera inspeccionar practicamente el 1@®%s lotes presentados a inspeccion.

Se considera mantener bajo control oficial (adat, suprimir, erradicar) el 100% de las plaggrcalas de importancia cuarentenaria y econonmetecthdas.

Los ARPs incluyen la elaboracion de los requssfitosanitarios de importacion. A partir del &aD3 se incluyen ARPs para exportacion y plagaecdente deteccion.
Existen mayores ingresos producto de la maytori@dad de acciones sujetas a tarifas, especiakrgrivadas de proceso de exportaciones.

Se estimaron los valores para el afio 2005, dersido el aumento en el volumen de cajas expartada

Dada la tendencia al alza de las exportacionegofdricolas como consecuencia de los nuevos doseecondmicos suscritos y por suscribir, se esparaumento en las cajas

inspeccionadas(controladas) por SAG a través agrBma de Exportaciones

9

10

Se considera que se mantendré el nivel de comepifo de los mataderos y CFA alcanzado el afio.2004

La superficie bajo certificacion para la préaitemporada se estima que no experimentara mayaniasiones debido a que, por un lado, la superfiecional ha llegado a un "piso histérico" y

la de exportacion, segun los antecedentes recodallzs empresas, no deberia cambiar, considetpredel pais se ha consolidado como productor dé#lagpara el hemisferio norte.

11

12

de

13

14

15

16

17

18

Las variedades con resolucion provisoria seacamulando, puesto que una variedad se demoedagro tres afios en lograr la inscripcion defiaiti

Como el universo de especies Chilenas aut@izpdra ingresar a paises importadores ya es ayngiversificado, la incorporacion de nuevas esgees cada vez menos frecuente, siendo el
safio para el SAG mantener vigente estas espaties mercados de destino.

En los ultimos dos afios gran parte dedésrizaciones han correspondido a especies ornalasitflores cortadas y ramaje verde) para EE.UU.

Se estima un aumento en el nimero de muegtira®ductos pecuarios que exceden el Limte MaxienRebiduos pues se mejorara en los limites dedi@bede las técnicas de analisis.

Proyeccion en base a una asignacion presupaaie$9.117 millones de pesos (solicitado enarapbrio 2005).

Se esta en etapa de intercambio de informacidrsingapur y se negocian nuevos acuerdos conaNtegndia e India.

Mantener la condicion de pais libre de estéeymredades mediante las medidas cuarentenariaspentes establecidas.

Se erradicara la totalidad de los focos.

Erradicar el 100% de los posibles focos detlesta
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19 Se espera incorporar un nuevo acuerdo parfee&@05.

20 La puesta en marcha de un nuevo sistema inficoren el proceso exportador, implicara una fasadhptacion por parte de los usuarios y perso®@l @ie labora en el proyecto, por lo que
se espera una disminucién de la satisfacciéon deslaarios.

21 El aumento de este porcentaje se debe a Uoa onentacion del muestro, como también a unemanto de infracciones por rotulacion como camsecia de los cambios efectuados a la
normativa vigente.

22 Se revisa el 100% de las solicitudes ingresadas

23 Se mantiene el nivel del afio 2004.

24 Se estima mantener el tiempo del afio 2004.

25 A partir del afio 2003 han mejorado sus procesostalaciones por lo cual no se justifica scdiigacion en un 100%

26 Proyeccion en base a tendencia histérica yasign presupuestaria.

27 Aprote Proyectos Concurso 3, considera modificade contrato al 30 de junio de 2004.

28 Se consideran solo los costos correspondiaritespeccion de exportaciones agricolas.

29 Seincorporaran 500.000 de hés de acuerdarakgtablecido para el afio.

30 La proyeccion del nimero de certificados selfwmmenta en el comportamiento que muestran a la fashexportaciones pecuarias.
31 La proyeccion del numero de certificados selfinmenta en el comportamiento que muestran a la fastexportaciones pecuarias.
32 Existen 9 enfermedades emergentes que esté&@stategia de control.

33 Se asume que se mantiene el nivel de proydet@sio 2004 (al 30 de noviembre de 2004 se hdnaal@450 proyectos).

34 Se espera un leve incremento en la supesiicidorada para este afio, lo que se vera reflejadlonémero de hectéreas

35 Mantener con control biolégico las plagas cui@marias forestales introducidas al pais.

36 Se ha estimado realizar a lo menos 2 supenésia cada empresa

37 Se estima que se mantendra el mismo nivel geesias observadas el afio anterior.

38 Se esta elaborando SIG para dos nuevas Regiones

39 Estimado en base a colocacion de al menoggld@8los recursos solicitados en el exploratorias20

40 En la eventualidad de que un mayor numero Heuks tenga que ser arrendado a empresas delyrama los propios inspectores, como ocurrié mgmamente la Ultima temporada , los
costos deberian aumentar.

La superficie a certificar es una variaiple depende exclusivamente de las empresas, lasqqueez estan supeditadas a la demanda intexterna de semilla certificada. No obstante ello,
en las Ultimas temporadas a tendido a estabilizacsdo que partimos del supuesto de que se mairitem alrededor de 20.000 ha..
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