FORMULARIO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2009

MINISTERIO DE EDUCACION
SUBSECRETARIA DE EDUCACION

09
01

«Servicios de Eficacia/Producto (N° de 70 % 0% 80 % 85 %
Informacion investigacione (7/20)*10 | (0/10)*100 | (8/10)*100 | (11/13)*1 Formularios/Fi
-Informacion de s publicadas 0 00 chas
Resultados de 1 Porcentaje de por el Fondo Fﬂiﬁ}ggﬁ gf(';
Evaluaciones investigaciones realizadas d_e - p|a web de las
por el Fondo de Investigacion investigacione
Investigacién y Desarrollo | y Desarrollo s
en Educacién (FONIDE) en Educacién correspondient
publicadas en la Web del | (FONIDE ) en es al ?Fondo
Ministerio de Educacién la Web del de
Ministerio de Investigacion y
Aplica Desagregacitn por Sexo: NO Educacion en I‘D')eEsdaL:'(l;gl(l:?c':]n
Aplica Gestion Territorial: -- e| ano_ t /N.o de FONlDE)WW
investigacione w.fonide.cl
s adjudicadas
por el
FONIDE en el
afo t-1)*100
*Gestion y Apoyo Eficacia/Resultado (Namero de 0.0 % 16.9 % 36.8 % N.C. 54.8 % 64.0 % 4%
Educativo Intermedio personas (42142.0/ | (91954.0/ (136954.0/ | (159954.0 Formularios/Fi
-Alfabetizacion Digital infoalfabetizad 250000.0)| 250000.0) 250000.0)* | /250000.0 chas
as por la Red *100 *100 100 )*100 o
_2 Porcentqje de personas Enlgces al afig Nacional del
infoalfabetizadas por la Red t /NUmero total Porcentaje de
Enlaces al afio t de personas personas
comprometida infoalfabetizad
sa as por Enlaces|
Aplica Desagregacion por Sexo: NO infoalfabetizar Comunidad
Aplica Gestioén Territorial: -- por la Red Base de
Enlag:es en el Datos/Softwar
periodo t0 o
)*100 Base de Datos
de las personas
infoalfabetizad
as del Sistema|
de gestién




Enlaces y

comunidad
*Gestion y Apoyo Eficacia/Producto (Numero de 0.0% N.M. N.M. N.M. 0.0% 70.0 % 5% Base de
Educativo Establecimient (4192.0/5 Datos/Softwar
-Convenio de igualdad os Emergenteg 989.0)*10 €
de oportunidades y 3 Porcentaje de que aprueban 0 Reporte de
excelencia educativa | Establecimientos sus Planes de Platsaécgma
(SEP) Educacionales emergentes| Mejoramiento (www.planesd
que aprueban sus Planes de Educativo emejoramiento
Mejoramiento Educativo hasta el afio .cl), proceso de
hasta el afio t t/Total de evaluacion en
establecimient linea de Planes
Aplica Desagregacion por Sexo: NO 0s Emergentes . de .
Aplica Gestion Territorial: - incorporados a| Mejoramiento.
SEP en el afio
t-1)*100
*Gestion y Apoyo Eficacia/Producto (N° de 0% 23 % 91 % 77 % 85 % 85 % 5%
Educativo docentes (1500/650| (1000/110| (773/1000) | (850/1000) | (1083/127 Reportes/Infor
-Perfeccionamiento perfeccionadog 0)*100 0)*100 *100 *100 5)*100 mes
Docente 4 Porcentaje de docentes | en el nuevo 'f.‘fotf.'je.de las
perfeccionados en el nuevad marco ('qnuse'ilrfg;?t?n
marco curricular de curricular de el
educacioén de adultos en el| educacion de perfeccionami
afio adultosen el ento docente
afio t /N° de
Aplica Desagregacion por Sexo: NO docentes
Aplica Gestion Territorial: -- inscritos para
perfeccionar
en el nuevo
marco
curricular de
educacion de
adultos en el
afo t)*100
*Sistema de Eficacia/Producto (N° de 0.0% N.M. N.M. N.M. 0.0% 34.0 % 5%
Financiamiento establecimient (1122.0/3 Reportes/Infor
-Subvenciones 0s 300.0)*10 mes
Educacionales 5 Porcentaje de subvencionado 0 '"L%rtr;:zge
establec?mientos _ S que tienen Fiscalizacion,
subvencionados que tienerf  una o mas elaborados po
una o mas Acta C en el afio Acta C en el la unidad de
t-1 con al menos dos visitas afio t-1 con al inspeccion,
de inspeccion integral en el menos dos obtenidos de I4
afiot visitas de base de datos
inspeccion de

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

integrales en e
afio t/N° de

Subvenciones




establecimient

0s
subvencionadqg
S que tienen
una o mas
Acta C en el
afio t-1)*100
«Sistema de Eficacia/Producto (N° de 0.0% N.M. N.M. N.M. 0.0% 95.0 % 5%
Financiamiento establecimient (10661.0/ Reportes/Infor
-Subvenciones 0s 11222.0)* mes
Educacionales 6 Porcentaje de subvencionado 100 In;cértr;sezge
establecimientos s con al menosg Fiscalizacin,
subvencionados con al una visita de elaborados po
menos una visita de inspeccion la unidad de
inspeccidn integral en el aflo integral en el inspeccion,
t afo t/N° de obtenidos de I
establecimient basedde datos
. ” e
o e M| vemsionada Subvenciones
s en afio
t)*100
*Gestion y Apoyo Eficacia/Resultado (N° de 44 % 56 % 2% 77 % 95 % 95 % 4%
Educativo Intermedio alumnos que | (53025/12| (67472/12| (86784/12| (92495/120| (114000/12| (127300/1 Reportes/Infor
-Nivelacion de han nivelado | 0000)*10 | 0000)*10 | 0000)*10 | 000)*100 | 0000)*100 | 34000)*1 _ mes
Competencias bases de sus estudios 0 0 0 00 Licitaciones.
adultos 5 7 Porcentaje de alumnos basicos o d'i\gt?}gicdign
. rrograma: Educacion de | g han nivelado sus medios en el regional de
Evaluado en: 2003 estudios basicos o medios Programa cupos.Presupy
durante el Programa ChileCalifica esto del
ChileCalifica con respecto | hasta afio t/N° H: 65 H: 95 programa
al total de alumnos a nivelar de alumnos a H: 0 H: 0 H: 0 (35318/540| (51300/540| H:95
estudios al término de este nivelar 00)*100 00)*100 | (57285/60 Base de
programa estudios del M: 0 M: 0 M: 0 300)*100 %&‘mﬁwar
Programa M: 87 M: 95 'Sistema de
Aplica Desagregacion por Sexo: Sl ChileCalifica (57177/660| (62700/660 M: 95 informacién de
Aplica Gestién Territorial: -~ al término de 00)*100 00)*100 | (70015/73 la modalidad
este 700)*100 flexible'
programa)*10
*Gestion y Apoyo Eficacia/Producto (N° de 59 % 79 % 93 % N.C. 61 % 80 % 4%
Educativo docentes que| (10698/18| (14247/18| (10434/11 (11000/180| (14400/18 Reportes/Infor
-Sistema de Evaluacior finalizan su | 000)*100 | 000)*100 | 169)*100 00)*100 000)*100 mes
y Acreditacion Docente | 8 Porcentaje de docentes |  proceso de ent'?got;n;sz 5
que completan su proceso | evaluacion del a Pgntificiap
de evaluacion del desempefio Universidad
desempefio profesional profesional Catolica
docente en el afio t docente/N° de
docentes H:0 H:0 H: 93 H: 61 H: 80
Aplica Desagregacion por Sexo: Sl identificados (0/1)*100 (O/O)*lOO (7304/781 (6710/1098 (4320/540




Aplica Gestion Territorial: - para realizar su 8)*100 0)*100 0)*100
proceso de M: 0 M: 0
evaluacion en| (0/1)*100 | (0/0)*100 M: 93 M: 60 M: 80
el afio t)*100 (3130/335 (4240/7020| (10080/12
1)*100 )*100 600)*100
*Gestién y Apoyo Eficacia/Producto N° total de 31 person| 29 person| 26 person| 25 personas 23 personag 16 5% 9
Educativo estudiantes de| as as as 3372943/13| 3357277/14| personas Reportes/infor
-Recursos Educativos establecimient| 3357227/| 3400424/ | 3372943/ 5848 5842 3357277/ MES
9 Promedio de estudiantes 0s 107863 | 119200 | 128054 203642 c Informe
L . onsolidado
de establecimientos subvencionadq Nacional de
subvencionados por s en el afio Tasa Alumnos
computador t/N° total por
computadores Computador.
Aplica Desagregacion por Sexo: NO en el afiot
Aplica Gestion Territorial: - Base de
Datos/Softwar
e
Base de datos
de registro de
"Equipamiento
entregado por
Enlaces"
Base de
Datos/Softwar
e
Base de datos
de matricula
del Registro
Estudiantes de|
Chile (RECH).
*Gestion y Apoyo Eficacia/Producto (N° de N.C. N.C. 2.58 % 2.58 % 5.96 % 9.68 % 5% 10
Educativo alumnos que (86890.00| (86990.00/| (200000.00| (325000.0 Reportes/infor
-Recursos Educativos asisten a /3372943.| 3372943.00| /3357277.0| 0/335727 mes
10 Porcentaje de alumnos | cursos con 00)*100 )¥100 0)*100 | 7.00)*100 C(')rr']';oémz do
que asisten a cursos con apoyo de TIC Nacional del
apoyo de Tecnologia de en aula en afig Procentaje de
Informacioén y t/N° total de alumnos

Comunicacion (TIC) en su
aula en el afio

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

estudiantes de
establecimient
0s
subvencionado
s en el afo
t)*100

beneficiados
conTIC en su
aula.

Base de
Datos/Softwar
e
Base de datos|
de la matricula
del Registro
Estudiantes de|

Chile (RECH).




Base de
Datos/Softwar
e
Base de datos|
de los cursos
que reciben
equipamiento
informatico en
su aula
extraida del
sistema de
beneficios de
Enlaces.

*Gestion y Apoyo Eficacia/Producto | (N° Docentes N.C. N.C. 84 % N.C. 75 % 75 % 5% 11
Educativo gue declaran (294/350) (255/340)* | (255/340) Reportes/infor
-Recursos Educativos utilizar el texto *100 100 *100 mes
‘Programa: Textos | 11 Porcentaje de Docentes| entregado por Informe df la
Esﬁgﬁ;es Educacion Basicd 16 declaran utilizar el textp el MINEDUC apﬁggggsaﬁos
Evaluado en: 2003 entregado por el en afio t/Total docentes
MINEDUC. de docentes
encuestados en
Aplica Desagregacion por Sexo: NO afio t)*100
Aplica Gestion Territorial: --
*Gestion y Apoyo Eficacia/Resultado (N° de N.M. N.C. 86 % N.C. 90 % 80 % 4% 12
Educativo Intermedio docentes que (1511/176 (1509/1677| (1488/186 Reportes/infor
-Perfeccionamiento se titula en el 5)*100 )*100 0)*100 , nes
Docente postitulo en el “Informe
. ~ o Ejecutivo de
12 Porcentaje de docentes| afio t/N° de proceso de
que se titulan en postitulos docentes finalizacién de
enelafiot matriculados Cursos de
en el postitulo Postitulos”
Aplica Desagregacién por Sexo: S| en el afio t- H: 0 H: 90 H: 80
Aplica Gestion Territorial: - l)*loo (453/529) (453/503)* (372/465)
*100 100 *100
M: 0 M: 90 M: 80
(1058/123 (1056/1174| (1116/139
6)*100 )*100 5)*100
*Gestion y Apoyo Eficacia/Proceso (Cantidad de N.C. N.C. N.C. 100 % 100 % 100 % 5% 13
Educativo informes (26/26)*10 | (26/26)*10 | (20/20)*1 Reportes/Infor
-Desarrollo Curricular elaborados en 0 0 00 mes
13 Porcentaje de la primera Informe de
L cumplimiento
cumpllml_gnto de Ia_ etapa del de la 2° Etapa
elaboracion de los informeg  proceso de del proceso de
de actualizacion de las actualizacién Actualizacion
especialidades de de las de

Formacién Técnic

especialidades

Especialidades




Profesional en el afio t

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

de Formacion
Técnica
Profesional en
el afio t
/Cantidad de
informes
programados
en la primera
etapa del
proceso de
actualizacién
de las

especialidades

de Formacion
Técnica

Profesional en|

el afio t)*100

Técnico
Profesional

«Servicios Asistenciales Eficacia/Resultado (N° de 94.0 % 83.7 % 91.6 % 70.1 % 75.0 % 68.0 % 5% 14
de Educacion Superior | Intermedio alumnos de | (9701.0/1| (3696.0/4 | (12500.0/| (10307.0/1| (11027.0/1| (13347.0/ Reportes/Infor
-Becas para la Educacion | 0325.0)*1 | 418.0)*10 | 13643.0)* | 4703.0)*10 | 4704.0)*10 | 19628.0)* mes
Educacién Superior Superior 00 0 100 0 0 100 Ee.cre“’f’e
14 Tasa de retencion de beneficiados ng‘ﬁﬁ'gco
alumnos de Educacion con Becas Milenio
Superior del programa de | Nuevo Milenio
Becas Nuevo Milenio que terminan
el afio t/N° de Reportes/Infor
Aplica Desagregacion por Sexo: NO alumnos de mes
Aplica Gestion Territorial: - Educacion Informe de
Superior re_novantes
beneficiados enviado por las
IES
con Becas
Nuevo Milenio
en el afio
t)*100
Servicios Asistenciales Eficacia/Producto (N° de N.M. 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 5% 15
de Educacion Superior estudiantes de| (10003/10| (12744/12| (13387/133| (13660/136| (11800/11 Formularios/Fi
-Becas para la los dos 003)*100 | 744)*100 | 87)*100 60)*100 800)*100 chas
Educacion Superior 15 Porcentaje de estudiantes primeros ;jrggl;gi‘gndse
oF e, Peces n* con excelencia de primer | - quinles orogramas e
Evaluado en: 1999 afio de las universidades del beneficiados ayuda
consejo de rectores con beca en el estudiantiles
pertenecientes a los dos afo t/N° de de la Division
primeros quintiles con estudiantes de de Educacion
cobertura del 100% de los 2 primeros Superior.

becas respecto al monto
maximo establecido en
reglamento

Aplica Desagregacion por Sexo: NO

quintiles que
cumplen los
requisitos de
postulacion a

la beca en el




Aplica Gestion Territorial: - afio t)*loo
*Servicios Asistenciales Eficacia/Resultado (N° de N.C. N.C. N.M. 82.2% 75.0 % 80.0 % 5% 16
de Educacion Superior | Intermedio alumnos de (3449.0/41 | (3147.0/41| (2307.0/2 Reportes/Infor
-Becas para la educacion 96.0)*100 | 96.0)*100 | 884.0)*10 MEes
Educacion Superior superior 0 Irr(]efr?(;\r/naen?:s
dfg@ﬂg;%fgfﬁ r"i"o':‘Educ 16 Porcentaje de reten_c,ién beneficiados enviado por las
Evaluado en: 1999 de alumnos de educacion con Beca de Instituciones
superior del programa Beca Excelencia de Educacion
de Excelencia Académica | Académica de Superior.
de primer afio 1° afio que
terminan el
Aplica Desagregacion por Sexo: NO afio t/N° de
Aplica Gestion Territorial: -- alumnos de
educacion
superior
beneficiados
con Beca de
Excelencia
Académica de
1° afio en el
afio t)*100
«Sistema de Eficacia/Producto (N° de 65.83% | 77.28% | 72.41% 73.84 % 76.09 % 78.52 % 5% 17
Financiamiento alumnos (1947615.| (2286565.| (2142362.| (2184684.0| (2251210.0| (2323122. Reportes/infor
-Aporte en incorporados a 00/29586 | 00/29586 | 00/29586 | 0/2958651.| 0/2958651.| 00/29586 mes
Infraestructura Escolar | 17 Porcentaje de alumnos Jornada | 51.00)*10 | 51.00)*10 | 51.00)*10 | 00)*100 00)*100 | 51.00)*10 SUEIJZLTI?) Hes
incorporados a Jornada Escolar 0 0 0 0 MINEDUC
Escolar Completa (JEC) Completa
hasta afio t/N°
Aplica Desagregacion por Sexo: NO de alumnos
Aplica Gestion Territorial: -- susceptibles de
ser
incorporados &
Jornada
Escolar
Completa)*10
0
*Sistema de Eficacia/Producto (N° de N.M. 34.6 % 46.7 % 21.7 % 53.6 % 48.4 % 4% 18
Financiamiento alumnos (86454.0/ | (116699.0| (54068.0/2 | (133412.0/| (120100.0 Reportes/infor
-Subvenciones matriculados 250063.0)| /250063.0| 49135.0)*1 | 249135.0)* | /248207.0 mes
Educacionales 18 Porcentaje de alumnos | en el primer *100 )*100 00 100 *100 Il;if\?ig?g?w %eel
matriculados _er_1,el primer nive! (_ig Eduacacion
nivel de transicion transicion General

subvencionada (de 4 a5

afios) en el afio t respecto deg(de 4 a 5 afios

la poblacion estimada de 4
5 afios

subvencionadg

a en el afio

t/Poblacién
estimada de 4
a5 afios en el

Aplica Desagregacion por Sexo: NO




Aplica Gestion Territorial: -- afio t)*loo
*Servicios de Eficacia/Producto (Ndnero de 92 % 89 % 80 % 68 % 80 % 85 % 5% 19
Informacién denuncias | (9065/989| (3514/393| (2955/369| (3157/4612| (4400/5500| (5100/600 Reportes/Infor
-Informacion a resueltas en las 1)*100 7)*100 2)*100 )*100 )*100 0)*100 Mes
Usuarios 19 Porcentaje de denuncias  Oficinas ﬁ?ﬁé%ﬁ%ge
recibidas en las Oficinas 600.Mineduc Usuarios de la
600.Mineduc resueltas en el afio Oficina
t/NUmero total 600.Mineduc.
Aplica Desagregacion por Sexo: NO de denuncias
Aplica Gestion Territorial: -- recibidas en
las Oficinas
600.Mineduc)
*100
*Servicios de Eficiencia/Proceso (N° de visitas N.C. 106 % N.M. 44 % 90 % 91 % 5% 20
Informacion de supervision (85/80)*1 (22/50)*10 | (45/50)*10 | (20/22)*1 Reportes/Infor
-Informacion de efectuadas a 00 0 0 00 mes
Resultados de 20 Porcentaje de los CFT \'/r.‘f.(irme ‘Ije
Evaluaciones cumplimiento de visitas de | efectivas en el |5|gETa 08
supervisién y acreditacion a  afio t/N° de
Centros de Formacién visitas de
Técnica (CFT) supervisién
planificadas planificadas a
los CFT en el
Aplica Desagregacion por Sexo: NO afio t)*100
Aplica Gestion Territorial: --
*Servicios de Eficacia/Producto (Numero de | 100.0 % 99.7 % 99.9 % 99.6 % 90.0 % 95.0 % 5% 21
Informacién establecimient| (5614.0/5| (7516.0/7 | (7602.0/7 | (7575.0/76 | (6848.0/76 | (7228.0/7 Reportes/Infor
-Informacion de os a los que les 614.0)*10 | 540.0)*10 | 609.0)*10| 09.0)*100 | 09.0)*100 | 609.0)*10 mes
Resultados de 21 Porcentaje de distribuye en 0 0 0 0 q 'nformf g
Evaluaciones establecimientos a los que el afio t el digfrlimii%r? d:
se les distribuye en el afio {  informe de los resultados
el informe de resultados de| resultados de dela
la aplicacion Censal la aplicacion aplicacion de
Sistema de Medicion de Censal SIMCE la Prueba
Calidad de la Ensefianza del afio t- SIMCE
(SIMCE) del afio t-1 1/Establecimie
ntos que
Aplica Desagregacién por Sexo: NO participan en
Aplica Gestion Territorial: -- la aplicaci()n
Censal SIMCE
afo t-1)*100

Notas:

Supuesto Meta:

1 a) Los investigadores de las propuestas entdeganformes de avance en los plazos estableciydsa Secretaria Técnica cumple los plazos defmijabr el programa para la revision de los
proyectos. c) Los investigadores entregan la veifii@l de la investigacion con las correccionasigerencias aportadas por los expertos en los 88as-ONIDE, en los plazos establecidos.

8



2 - Disposicion de miembros de la comunidad etigiaar en los cursos de infoalfabetizacion

- El nimero de personas que se infoalfahetide la comunidad depende de convenios que fainsostenedor de establecimientos subvencionadas dietar estos cursos en sus
establecimientos.

- El sostenedor para participar y recibindos para realizar los talleres o cursos de ifdfoatizacion debe tener las rendiciones de fondabzedas y aprobadas de fondos recibidos de
beneficios por el Centro de Educacion y Tecnol&gilaces en afios anteriores al afio que postula

3 Los sostenedores de Establecimientos Educaem@hergentes que firman el convenio se encuentenesados en elaborar Planes de Mejoramientodigac
Los potenciales sostenedores firman coovéeiigualdad de oportunidades y excelencia edicati
Decreto que reglamenta gastos de las #earsfias tramitado
Oportunidad en la respuesta de los estafikttos a las observaciones realizadas por eldtino

4 Docentes interesados en perfeccionarse en ebmarco curricular.
Universidades interesadas en participal @noceso
Propuestas de perfeccionamiento de lastsidades segin términos de referencia.

5 1.-Accesibilidad a Establecimientos Educaciocn@eue no se puede dar si se interrumpen o ififitssiel acceso a uno o varios establecimienteg&cionales, durante un lapso de tiempo por
causales de FUERZA MAYOR definidas en el cédigol@desastres naturales, guerras, conmocion pylgicg

2.-Cambios en la Legislacion, por ejemploohacion de la LGE, con cambios estructuralesidééma de financiamiento del sector. Otras legjiisfees como la Gerencia de calidad de la
Educacién, Superintendencia de la Educacion podrfesducir cambios fundamentales en el sistemsutbeenciones

3.-Que el proceso de implementacion se tadpacuerdo a lo planificado en lo relativo a RRHhfraestructura, equipamiento, tecnologia.

6 1.-Accesibilidad a Establecimientos Educacion@ejue no se puede dar si se interrumpen o ififitssiel acceso a uno o varios establecimienteg&cionales, durante un lapso de tiempo por
causales de FUERZA MAYOR definidas en el cédigol@desastres naturales, guerras, conmocion pylgicg

2.-Cambios en la Legislacion, por ejemploobacion de la LGE, con cambios estructuralesidééma de financiamiento del sector. Otras legjiisiees como la Gerencia de calidad de la
Educacion, Superintendencia de la Educacién podrfesducir cambios fundamentales en el sistemsubeenciones

3.-Que el proceso de implementacion se tuidgacuerdo a lo planificado en lo relativo a RRihfraestructura, equipamiento, tecnologia.

7 1) Las Instituciones Ejecutoras tienen interésrgartir el servicio educativo.
2) Los beneficiarios tienen interés eneseminados.
3) Las personas estan interesadas en ctampleescolaridad basica o media

8 1) Cumplimiento del acuerdo tripartito por patet Colegio de Profesores, Municipios y Ministat®Educacion.
2) Que la Pontificia Universidad Catélieampla con los acuerdos del contrato.

9 1) Interés y disposicion de los sostenedoresgbkecimientos en suscribir compromisos y firmanenios,
2) Lograr la firma de los acuerdos en llez@s establecidos
3) Reposicidn oportuna de los computaddetsistema escolar que se dan de baja en lodexstaientos

10 1) Interés y disposicion de los sostenedoestablecimientos en suscribir compromisos y firawnvenios,
2) Lograr la firma de los acuerdos en llez@s establecidos

11 1) Disposicion de los encuestados para paatic@p el estudio.2) Se considera que el 85% derogestados telefonicamente responde la encuedigada por la Pontificia Universidad
Catolica.



12 1) Que los Establecimientos Educacionales sagayando la continuidad de los profesores enuosos de postitulos, ya que estos tienen una durae 14 meses, con clases 3 veces a la
semana y el sdbado (800 horas), siendo intensiemero y vacaciones de invierno. 2) Que se maatehigterés y compromiso de los docentes en faatien los postitulos.3) Que la oferta de
las Universidades mantenga la calidad duranter@geedel postitulo.4) Que las Universidades de#larr oportunamente el trabajo administrativo dedlumnos de postitulo.

13 Los ajustes al marco curricular se realizaliceimente a partir del andlisis de los resultadesu implementacion, a la luz de los cambios egefgeracion del conocimiento, constantes
transformaciones del mundo productivo y nuevasideraciones formativas que surgen y la posteribdaeion del Consejo Superior de Educacion.

Existencia de especialistas dispuestostiipar en la actualizacion.

Disposicion a participar en la consultaldeentes y especialistas.

14 1) La condicién socioecondémica de los postekes la misma que en el afio 2008. 2) La tasaedeniento de las matriculas en las Universidadés<dasejo de Rectores no experimenta
cambios importantes.3) La tasa de renovacion dedeas siguen la tendencia histérica.4) Se asumeaexisten recursos adicionales a los indicadds ey de Presupuestos 2009.

15 1.- Se entiende que la condicion socioeconddedas postulantes es la misma del afio 2008.
2.- Se entiende que la tasa de crecim@aios matriculados en las Universidades del Corde=Rectores no experimenta cambios importantes.
3.- Se entiende que las tasas de renovdeidas Becas siguen una tendencia histérica.
4.- Se entiende que no existen recursasoadies a los indicados en la Ley de Presupu€€®.2

16 1) La condicién socioecondmica de los postekes la misma que en el afio 2008. 2) La taseedianiento de las matriculas en las Universidad¢<Cdnsejo de Rectores no experimenta
cambios importantes.3) La tasa de renovacion dedeas siguen la tendencia histérica.4) Se asumeaexisten recursos adicionales a los indicadds ey de Presupuestos 2009.

17 1. Laley de presupuestos, a partir del ai@ 289aplaza el primer grupo por un afio, es deaingta de ingreso para los establecimientos doi@destar en 2007 se prorroga afio a afio.

2. Voluntad de ingreso al proyecto JECpaote de los sostenedores, ya que es un procasuad.

3. Se ha observado que hasta el inicicaflel 2006 los sostenedores percibian que el ingreHeC tenia incentivos de mejoramiento y econdémibespués de las movilizaciones esta
percepcion se modifico.

4.Los establecimientos que aun no ingresanaquellos que: a) Sus soluciones de infraegtaisbn mas complejas y mas caras. b) Los sosterseparticulares subvencionados estan a la
espera de un nuevo concurso de Aporte de Capitalgoanplementar el financiamiento de sus solucidedsfraestructura.

18 a) Disposicion de las familias de enviar anlid®s al primer nivel de transicion a establecinusreducacionales reconocidos por el Ministerio.
b) Que los sostenedores y establecimigat@gmn interés en dar el servicio.
¢) Que los sostenedores y establecimigatagan interés en hacer los tramites y obtengBe@bnocimiento Oficial para el nivel.
d) Que mantengan los promedios historieoksd jardines JUNJI, Integra en NT1

19 1) La disposicion por parte de la ciudadaniecersiderar como mediador de sus conflictos edanalgs al Ministerio de Educacion.

2) Que los establecimientos cumplan log@sos administrativos correspondientes: entregzdificados y licencias, expulsiones y caducidadatricula ajustadas a los procesos, planes y
programas de estudios, PEI (Proyecto Educativituoginal), procesos laborales, procesos finansiathministrativos. .

3) El proceso de postulacion a las ayudagi@antiles de Educacion Superior es mejor opanatizado por las Instituciones de Educacion Sopenntribuyendo a una mejor atencion.
20 Que no exista la disposicion de los CFT poeditarse ante el Consejo Superior de Educacion §Arey N° 20.129)

21 Que existan condiciones normales (no extrepas) que el operador logistico puede realizard&ibucion via terrestre en todo el pais de acuartioprogramado. Es decir, que no se den
situacion como paros, zona de catéstrofes, etc.
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