CUMPLIMIENTO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2006

MINISTERIO DE EDUCACION
SUBSECRETARIA DE EDUCACION

*Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Medios Educativos

Eficacia/Producto

de establecimientos

NGmero de estudiantes e establecimientos

(N° total de estudiante

subvencionados

09

01

Reportes/Informes|
Ficha Consolidado

Nivel de transicién (de
4 a5 afios)

Aplica Enfoque de Género: NO

1)*100)

incorporados a la Red incorporadosoa la Req Sl 111% | 5, con N° matricula
Enlaces Enlaces/N tOtE‘l 54 a7 30 27 30 Enlaces y Compra|
subvencionados por computadores afio t) de Equipamiento
computador del Programa
Enlaces
Aplica Enfoque de Género: NO
«Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;- (((N° de alumnos en
Nivel de Ensefianza Primer Nivel de
Parvularia Eficacia/Proceso transicion (de4 a5
afios) afio t/N° de
.alumnos en-P.r,Imer SI 98% Reportes/Informes
Tasa de variacion anualNiVel de transicion (de g o 21 % 32% 18 % 20 % 5% Reportes Mensualgs
de alumnos en Primer| 4@5afos) afot-1)-| 45838 |55350 (73271  |86454 | 88188 de Unidad de
ubvenciones




*Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Nivel de Ensefianza
Media

Eficacia/Resultado
Final

Porcentaje de liceos d

((Ndmero de liceos de
Programa Liceo Para|
Todos que mejoran sy
resultados SIMCE afio
respecto de medicion
anterior afio t-

~ O

Reportes/Informes
Sistema de

Programa Liceo Para " n/Namero total de NO 0% 3% Informacion del |
Todos que mejora sus| liceos del Programa ’l:‘ées'gsv‘zgiﬁ)”naelz;‘ 1
resultados SIMCE 2° | Liceos Para ;I'odos en ek o n.m. n.m. 0% 35 % de seguimiento del
medio entre dos afio t-n)*100) becas.
mediciones
Aplica Enfoque de Género: NO
«Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;- ((N° de alumnos
Infraestructura Eficacia/Resultado incorporados a Jornada
Intermedio Escolar Completa/N°
de allumnos Reportes/Informes
. susceptibles de ser SI 116% Informe mensual d¢
Porcentaje de alumnog ncorporados a Jormada 3% pago de
incorporados a Jornada Escolar 58.94% [58.61% |[65.83% |77.28% |66.48% subvenciones, de la
Escolar Completa)*100) Unidad de
Completa (JEC) Subvenciones.
Aplica Enfoque de Género: NO
*Sistema Educativo | Eficacia/Producto
<br>&nbsp;&nbsp;- ((N° de profesores que
Perfeccionamiento participan en pasantids
Docente Porcentaje de nacionales afio t/N°
profesores que estimado de profesores Formularios/Fichas
participan en pasantias _9ue participan en S 99% Bases de datos de
. asantias nacionales 3% Programa Pasantigs
nacionales con respecfo Pasan A 1101 % 102 % 97 % 99 % 100 % Nacionales.
al nmero estimado afio 1)*100) Informes
regionales.

Aplica Enfoque de Género: NO




*Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Perfeccionamiento
Docente

Eficacia/Producto

((N° de docentes que
aprueban el
perfeccionamiento de
programa de formacié
para la Apropiacion
Curricular/N° total de

., docentes que finalizan

n

ZS;C:S:I?Lebgﬁ glocente el perfeccionamiento Sli 106% 4% Reglo;tesllm;ormes
perfeccionamiento del programa de Urﬂv(gp;%ajes
otorgado a través del formacion para la
programa de formacion Apropiacion 74 % 85 % 94 % 90 % 85 %
para la Apropiacion Curricular)*100)
Curricular
Aplica Enfoque de Género: NO

«Sistema Educativo | Eficacia/Resultado

<br>&nbsp;&nbsp;- | Final

Desarrollo de un

sistema de formacion R

permanente Porcentaje de alumnog ((N° de alumnos que
que han nivelado sus han nivelado sus
estudios basicos o estudios basicos o
medios en el ProgramaMedios en el Programa Reportes/Informes
ChileCalifica con ChileCalifica/N° de NO 790 Licitaciones. M:altriz
respecto al total de alumnos a nivelar 3% de distribucion 2
alumnos a nivelar estudios del Programa reglgnal de .
estudios del Programal ChileCalifica al Cuggfbrg‘;?gpml;es P
ChileCalifica al término de este | 1395, 32 % 44 % 56 % 78 %
término de este programa)*100)

programa

Aplica Enfoque de Género: NO




*Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Asesoria Técnico-
Pedagdgica

Eficacia/Proceso

Porcentaje de

((N° de
establecimientos

el Nivel de Basica con
sus planes de asesor
registrados por su

urbanos focalizados por

establecimientos _ supervisorenel Base de
urbanos focalizados | Sistéma de Informacion Sl 116% | 5o, Datos/Software
por el Nivel de Basica| Y Monitoreo/N°® de Informe emitido
con sus planes de establecimientos desde el sistema
asesoria registrados pJ!.eranos focalizados por Web
su supervisor en el el N'Ve*l de n.c. 34 % 95 % 99 % 85 %
Sistema de Informacigh ~ B&sica)*100)
y Monitoreo.
Aplica Enfoque de Género: NO
*Sistema Educativo | Eficacia/Resultado )
<br>&nbsp;&nbsp;- | Final (((Resultado promedid
Nivel de Ensefianza SIMCE 4° basico en
Bésica Lenguaje de escuelas
Tasa de variacion del | focalizadas t/Resultadp Reportes/Informes
. i ° Informe de andlisis
resultado promedio promedio SIMCE 4 0
SIMCE 4° basico en | basicoen Lenguaje d 100% 0% 0% NO 0% 5% %?bo::gnzré%r 5
Lenguaje de escuelas | €Scuelas focalizadas t-, n.m 0 1 0 oorame e
S S Educacién Béasica

focalizadas entre dos
mediciones

Aplica Enfoque de Género: NO

1)-1)*100)

en base a resultad
SIMCE

0




*Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Nivel de Ensefianza
Béasica

Eficacia/Resultado
Final

Tasa de variacion del

(((Resultado promedid
SIMCE 4° basico en

Matematica de escuelas

focalizadas t/Resultad
promedio SIMCE 4°

(=]

Reportes/Informes|
Informe de analisis

resultado promedio e Lt 9
SIMCE 4° basico en | Pasico en Matematicg 2100% 0% 0% NO 0% 5% elaborado por
- e escuelas focalizada Programa de (4
Matematica de escuela<d a%.m. n.m. 0 1 0 Educacién Bésica
- t-1)-1)*100) S
focalizadas entre dos en base a resultados
mediciones SIMCE
Aplica Enfoque de Género: NO
«Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;- ((NGmero de docentes
Perfeccionamiento que se mantienen en el
Docente Eficacia/Resultado Programa de Postitulo
Intermedio de Especializacién en gl
afio/Numero de
docentes matriculados s 102% Reportes/Informes
. 0 Informes finales de
Porcentaje de docentes €M €l Programa de 3% ejecucion
que se mantienen en dl Postitulo de resentad r lak
) E | nen el presentados por las
Programa de Postitulo| =SPeclalizacion en elj , iy n.m. n.c. 92 % 90 % Universidades
I afio)*100)

de Especializacién en g
afio

Aplica Enfoque de Género: NO




«Sistema Educativo
<br>&nbsp;&nbsp;-
Gestion y
Mejoramiento
Educativo

Eficacia/Producto

Porcentaje de proyect
evaluados con un
puntaje igual o superig
al puntaje minimo de

((N° de proyectos
< evaluados en el PME
con un puntaje igual g
mayor al puntaje
minimo de
selecciéon/N° de

r

Reportes/Informes|
Registro de

seleccion respecto al SI 143% 0 evaluacion de
total de los proyectos | Proyectos evaluados en 4% postulaciones y |5
evaluados en el el Programa de registro de
Programa de Mejoramiento s.i. s.i. n.c. 71 % 50 % adjudicacién de
Mejoramiento Educativo PME)*100) proyectos
Educativo PME
Aplica Enfoque de Género: NO

*Sistema Educativo

<br>&nbsp;&nbsp;- | Eficacia/Resultado ((NUmero de proyectos

Gestion y Intermedio del Programa de

Mejoramiento Mejoramiento

Educativo Educativo PME que s
Porcentaje de proyectd <ejecutan a qaballdad al
del Programa de ario de término/NGmerp
Mejoramiento total de proyectos del S| 118% Reportes/Informes

. 4% Sistema de

Educativo PME Prqgrama de Seguimiento del
adjudicados que Mejoramiento PME
implementan a Educativo adjudicados y n.m. n.c. 95 % 80 %

cabalidad la estrategia|
comprometida.

Aplica Enfoque de Género: NO

para el periodo)*100)




*Servicios
Asistenciales
<br>&nbsp;&nbsp;-
Becas para el Nivel de
Ensefianza Superior

Eficacia/Resultado
Final

Tasa de retencion de

((N° de estudiantes de

Pedagogia beneficiadg
con Becas para
Pedagogia que
terminan el afio

respectivo/N° de
estudiantes de

Reportes/Informes|

los estudiantes de Pedagogia que St 100% 1 494 Decreto de
Pedagogia que han recibieron I_as Becas Asignacion de
recibido Becas para para estudiantes que Becas de Pedagogja
estudiantes que Ingresan a 92 % 93 % 94 % 94 % 94 %
ingresan a Pedagogia| ~ F©dagogia)*100)
Aplica Enfoque de Género: NO

*Servicios

Asistenciales Eficacia/Resultado ((N° de alumnos de

<br>&nbsp;&nbsp;- | Final Educacion Superior

Becas para el Nivel de] beneficiados con Becas

Ensefianza Superior Juan Goémez Millas que
Tasa retencién de terminan el afio/N° de o
estudiantes de alumnos de Educacioh Sl 99% . Formularios/Fichas
Educacion Superior dgl Superior beneficiados 4% AS_DEC"_?EO de

con Becas Juan Gome ignacion Beca

programa de Becas 88 % 91 % 88 % 96 % 97 % Juan Gomez Millas

Juan Gémez Millas

Aplica Enfoque de Género: NO

Millas en el afio)*100)




*Servicios
Asistenciales
<br>&nbsp;&nbsp;-
Becas para el Nivel de
Ensefianza Superior

Eficacia/Resultado
Final

((N° de alumnos de
Educacion Superior

beneficiados con Becg

para Hijos de
Profesores que

terminan el afio/N° de

alumnos de Educacio

n

Formularios/Fichas

C uc Sl 104% 4% Decreto de
Tasa retencién de Superior beneﬂuat_j_os Asignacién Becas
alumnos de Educaciéy €On Becas para Hijos para Hijos de
Superior del programa| € Profesores en el 77 ¢ 79 % 79 % 82 % 79 % Profesores
de Becas para Hijos de afio)*100)

Profesores
Aplica Enfoque de Género: NO

*Servicios

Asistenciales ((N° de alumnos de

<br>&nbsp;&nbsp;- Educacion Superior

Becas para el Nivel de| Eficacia/Resultado beneficiados con Becas

Ensefianza Superior | Fipal Nuevo Milenio que

terminan el afio/N° de

alumn(.)s de Ed'.“'(.:aC'o K SI 106% Formularios/Fichas
Tasa de retencion de | Superior beneficiados 4% Decreto de
alumnos de Educacioy ~ ¢on Becas Nuevo Asignacion Beca
Superior del programa Milenio en el 80 % 83 % 81 % 84 % 79 % Nuevo Milenio
de Becas Nuevo afo)*100)

Milenio

Aplica Enfoque de Género: NO




*Servicios
Asistenciales
<br>&nbsp;&nbsp;-
Becas para el Nivel de
Ensefianza Superior

Eficacia/Resultado
Final

((N° de alumnos de
educacion superior
beneficiados con Bec
Bicentenario de 1° afi
que terminan el afio
t/N° de alumnos de

Sl

96%

Formularios/Fichas

educacion superior 4% Decreto de
Tasa de retencién de | Peneficiados con Beca asignacion de la
alumnos de educacion| Bicentenario de 1° afio, . n.c. 81 % 78 % 81 % Beca Bicentenario
. A *
superior del programa| €N €l afio 1)*100)
Beca Bicentenario
Aplica Enfoque de Género: NO
*Servicios
Asistenciales ((N° de alumnos de
<br>&nbsp;&nbsp;- | Eficacia/Producto educacion superior copn
Becas para el Nivel de| Becas Bicentenario que
Ensefianza Superior cumplen con los
Porcentaje de alumnog requisitos de seleccion
i4 ; de la Beca/N° de I 102% Reportes/Informes
de educacnor_l superior alumnos de educacioh S 02% 4% Decreto de
con Becas Bicentenarip A Asignacion de Beca
superior con Becas ) 9 9 ) ; ;
que cumplen con los n.c. 100 % 98 % 100 % 98 % Bicentenario

requisitos de seleccién
de la Beca

Aplica Enfoque de Género: NO

Bicentenario)*100)




*Servicios
Asistenciales
<br>&nbsp;&nbsp;-
Becas para el Nivel de
Ensefianza Media

Eficacia/Resultado
Final

con Beca Liceo para

el afio t-1 reciben la
primera cuota del afio
+ becados egresados

((Ndmero de alumnos
de Ensefianza Media

Todos que concluyend

o

t

Reportes/Informes
1) Reporte de
pagina web de

asignacion beca

LPT tercera cuota
del afio 2004.2)

! - SI 100% 29% Reporte de pagina
1/Numero de alumnos 0 web de asignacion
Porcentaje de alumnog d€ Ensefianza Medig beca LPT primera
becados cohorte t-1 qye SON Beca Liceo para| g o 84 % 84 % 85 % 85 % cuota del afto
contindan con la beca| 10dos afio t-1)*100) 2005.3)
- Comprobante de
en el afio t deposito de las
cuotas pagadas el
Aplica Enfoque de Género: NO Banco Estado.
*Servicios
Asistenciales (((Namero de usuario$
<br>&nbsp;&nbsp;- concurrentes
Créditos interactuando
simultdneamente dentro
del sitio web del FUAS,
con 100% de
Calidad/Proceso accesibilidad Afio
- t/Namero de usuarios Reportes/Informes
concurrentes S| 167% . Reporte del Proceso
Tasa de variacién enla  interactuando 3% De"f‘cugd"pp?{-e' 46
accesabilidad al simultaneamente dentfo srizgiud?os?j:ell(?
formulario Unico de del sitio web del FUAS, DES
acreditacion con 100% de 0% 167% | 100 %
socioeconémica accesibilidad Afio t-1)1 g ;. s.i. 300 800 600

(FUAS) del afio t con
respecto al afio t-1

Aplica Enfoque de Género: NO

1)*100)
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*Sistema de
Financiamiento
<br>&nbsp;&nbsp;-
Subvenciones
educacionales

Eficacia/Producto

(N° de visitas de

establecimientos
subvencionados/N° de

inspeccion realizadas

Reportes/Informes

Promedio anual de establecimientos SI 106% 3% Informe mensual d¢
visitas de inspeccién subvencionados | 1 g 1.6 2.0 1.9 1.8 actividad de los
por establecimiento visitados) departamentos
subvencionado provinciales
Aplica Enfoque de Género: NO

*Sistema de

Financiamiento ((Monto de subvencion

<br>&nbsp;&nbsp;- Economia/Producto del afio t recuperado

Subvenciones por concepto de

educacionales discrepancia de
Porcentaje de monto de @sistencia/Total mont S| 161% Reportes/Informes
subvencion recuperadp ~_ de subvencion 2% Informe de Pago | -
por concepto de entregadoenelafio| g 159 |0.18% |027% [0.29% [0.18% mensual de
discrepancia de £)*100) subvencion
asistencia
Aplica Enfoque de Género: NO

«Sistema de

Financiamiento Eficacia/Producto (((N° de académicos

<br>&nbsp;&nbsp;- con becas postgrado

Fondos para la mecesup afio t/N° de

Educacion Superior | Tasa de variacion del | académicos con becasgy o, 24 % 15 % 22% 13 % S| 102% Reportesfinforme ‘)Infs‘/ Informesy

. ff 0 nrorme

namero de académicos PoStgrado mecesup aiiq5q 186 213 260 256 4%

con becas postgrado
mecesup

Aplica Enfoque de Género: NO

t-1)-1)*100)

Departamento de
Adquisiciones
MECESUP
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*Sistema de
Financiamiento
<br>&nbsp;&nbsp;-
Fondos para la
Educacién Superior

Eficacia/Producto

(((NUmero de
programas evaluados
por Comisién Nacional
Acreditacion de
Pregrado (CNAP) en ¢
afio t/Numero de

Formularios/Fichas

Tasa de variacion del | Programas evaluados NO 82% 4% Resumen Ejecutivg
N° programas por Comision INaC|ona publicado 8
evaluados por la Acreditacion de | 102094 91 9% 32%  |82% 100 % mensuamente en
Comision Nacional de | Pregrado (CNAP) en elsg 107 73 133 100 www.cnap.c
Acreditacion de afo t-1)-1)*100)
Pregrado (CNAP)
Aplica Enfoque de Género: NO

*Sistema de

Informacion Eficacia/Producto ((Ndmero de llamadas

<br>&nbsp;&nbsp;- resueltas

Informacién a usuarios inmediatamente/Namer
Porcentaje de llamadajs © total de llamadas Reportes/Informes
recibidas en centro de| recibidas en centro de Si 101% Estadistica de
atencion telefonica de| atencion telefonica de 2% Atencion de
Oficinas 600.Mineduc Oficinas 99.4% [99.1% [999% |964% |950% Usuarios de la
resueltas 600.Mineduc)*100) Oficina
inmediatamente 600.Mineduc
Aplica Enfoque de Género: NO

«Sistema de

Informacion Eficacia/Producto ((Nanero de denuncias

<br>&nbsp;&nbsp;- resueltas en las

Informacién a usuarios Oficinas 600.Mineduc
Porcentaje de en el afio t/Numero Formularios/Fichas
denuncias recibidas e _ {otal de denuncias sl 112% |, Estadistica de
las Oficinas recibidasen las Oficindsg o, 86 % 93 % 89 % 80 % o Upgjgr(i:;osndiela
600.Mineduc 600.Mineduc)*100) Oficina
resueltas 600.Mineduc.

Aplica Enfoque de Género: NO
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*Sistema de

Informacién ((Nimero de
<br>&nbsp;&nbsp;- establecimientos a los
Resultados de la Eficacia/Proceso que les distribuye en el
evaluacion del sistema =~ afio t el informe de
educativo resultados de la
; aplicacion Censal Reportes/Informes|
:sotretl:slgtcai‘ﬁigﬁtos alos|  SIMCE del afiot- s 111% Informe documentq

-nto . 3% de distribucién de
que se les distribuye eh 1/Establecimientos que los resultados de |2

el afio t el informe de participan en la aplicacion de la

resultados de la aplicacién Censal |, ¢ n.c. 100 % 100 % 90 % Prueba SIMCE
aplicacién Censal SIMCE afio t-1)*100)

SIMCE del afio t-1

Aplica Enfoque de Género: NO

(9): Fundamentaciones o justificaciones de metaaunwplidas (cumplimiento inferior a 95%) y metabrecumplidas (cumplimiento superior a 120%)

Porcentaje de cumplimiento informado por el servia 80%
Suma de ponderadores de metas no cumplidas con jifigtacion vélidas 13%
Porcentaje de cumplimiento global del servicio 93%

Notas:
1.-Si bien para este indicador no se sefiala ureptaje de cumplimiento, se da por cumplido, todaquee los alumnos/as que cursaron 22 Medio eariceR006, rindieron las pruebas Simce al
finalizar aquel afio, por lo que no es posible teasultados e informar en enero de 2007. Estacsituse corrige en el proceso de formulacion del 8007, reemplazando este indicador por otro
gue considera en su férmula de célculo el desfasal.a

2.-Se informa que los compromisos adquiridos coesaltado de la no validacion de este indicador efi@ 2005, se cumplieron a cabalidad. Es asi csenaficio al Ministerio de Hacienda, el
estudio comprometido del Plan de Accién con arstisl presupuesto v/s metas. Se envié a regionasstractivo para poner en marcha el plan de accign el proceso de elaboracién de los
indicadores de desempefio 2007, se asignan las &t@@sFinalmente el 31 de diciembre 2006, se lagranzar la meta real que debi6é haberse formuyadm ese afio, pero no se logra la meta
2006 de 94.000 alumnos debido a la err6nea foriduam afio 2005, que consideraba sélo alumnostios.cr

3.-Si bien para este indicador no se sefiala ureptaje de cumplimiento, se da por cumplido, todaqge los alumnos/as que cursaron 42 de EGB erelascfocalizadas en el afio 2006,
rindieron la prueba Simce en Lenguaje al finalequel afio, por lo que no es posible tener resagtadnformar en enero de 2007. Esta situaciémsaye en el proceso de formulacion del afio
2007, reemplazando este indicador por otro queiderssen su féormula de calculo el desfase anual.
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4.-Si bien para este indicador no se sefiala ureptaje de cumplimiento, se da por cumplido, todage los alumnos/as que cursaron 42 de EGB erlascfocalizadas en el afio 2006,
rindieron la prueba Simce en Matematica al finalemguel afio, por lo que no es posible tener ratndte informar en enero de 2007. Esta situaci@orsge en el proceso de formulacion del afio
2007, reemplazando este indicador por otro queiderassen su formula de calculo el desfase anual.

5.-.- La informacién de cumplimiento efectivo d&ba2006 de este indicador fue: (305/427)= 71%(Bhero de proyectos que obtuvo puntaje igual orgued minimo de seleccion fue superior
al esperado debido a cambios introducidos el a6.2Bn primer lugar, se perfeccionaron las técnileasapacitacion, promoviendo el uso de tecnoladgds informacién; en segundo lugar, se
mantuvo el formato utilizado para el disefio degas/ectos, lo cual representd una ventaja pardlaquegjuipos escolares que habiendo postuladooehaférior, no alcanzaron el puntaje minimo
de seleccion. Finalmente, se mejor6 el sistemavalea@cion de los proyectos, para lo cual se cantratituciones externas las que afinaron losumséntos de evaluacién y objetivaron el proceso.

6.-Sistema operativo en régimen 7 dias las 24 lmmadia con un uptime de 99,95% de efectividadule peritio aumentar significativamente la camtida usuarios concurrentes en linea.

7.-El sobrecumplimiento de esta meta se explicaeppteno funcionamiento del sistema "Data Minnidg"deteccion de fraudes, que fue incorporado enaf@xperimiental el afio pasado. Esto
significd un aumento importante en el nimero diéagsy por lo tanto este aumento se reflejo enmayor recaudacion por concepto de discrepanacias.

8.-Durante el afio 2006, se trabajo la Acreditadénnstituciones de Educacién Superior. Es por @s&se revisaron todas las instituciones a caeypraceso de acreditacion y se redefinieron

sus roles. Este afio 2007, con la promulgacion dedsa ley de aseguramiento de la calidad, la CNéjBra de existir. Durante el 2006 a 133 carreza®alizaron visitas de evaluacion para su

analisis y acreditacion, con lo que no se alcanaangplir con la meta propuesta, la cuél no conalaerel nuevo contexto de la acreditacion. Porparte debemos hacer notar que la acreditacion
es un proceso voluntario de incorporar carrerasg @vhluacion y acreditacion. Todas estas variadtésnas al servicio modificaron las condiciondsiafes con que se estimé la meta, no

alcanzando su cumplimiento.
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