FORMULARIO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2007

MINISTERIO DE AGRICULTURA
SERVICIO AGRICOLA Y GANADERO

oo o

13

«Eliminacion de trabas | Eficacia/Producto (Numero de 60.0 % 66.7 %
que afectan la respuestas (3.0/5.0)*1 | (4.0/6.0)* Formularios/Fi
exportacion de favorables a 00 100 R chas q
productos 1 Porcentaje de respuestas propuestas de re‘:gfgsc;asea
silvoagropecuarios favorables a propuestas de| solucion propuestas de
nacionales solucion oficial frente a los | oficial/NGmero solucion
contenciosos respecto al total de oficial a
total de respuestas a respuestas a contenciosos
propuestas de Solucion propuestas de
oficial Solucién .
oficial.)*100 %2205/“
C
e s Registro de
Propuestas de|
solucién
oficial.
*Programas de Eficacia/Resultado Final (Ndmero de S.. S.. S.l. N.C. 0.0% 64.3 % 5%
vigilancia, control y predios que se (430.0/66 Reportes/Infor
erradicacion de levante la 9.0)*100 mes
enfermedades y plagas| 2 Porcentaje de predios cuarentena pof lg(fjonrtr::j g:
de importancia cuarentenados por brucelosis Avance de Jefg
econdmica. brucelosis a los que seles| bovina en el del Programa
-Programa de levanta la cuarentena por | afio t/NUmero de Brucelosis.
vigilancia, control y término de plan de total de
erradicacion de saneamiento (de la | a X predios en
enfermedades animales.| Ragion) en el afio t respectp cuarentena pol
al total de predios en brucelosis
cuarentena por brucelosis | bovina al 31
bovina al 31 de diciembre | de Diciembre
del afio t-1 del afio t-
1)*100

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --




eFiscalizacion de la Eficacia/Producto (Namero de S.l. S.I. S.. 68.2 % 97.7 % 100.0 % 5% _ _
normativa vigente de fiscalizaciones (431.0/632.| (848.0/868.| (768.0/76 Formularios/Fi
competencia del a mataderos y| 0)*100 0)*100 8.0)*100 Acth_asd
Servicio. 3 Porcentaje de centros de fiscafli?ascic'?n a
-Fiscalizacion de fiscalizaciones realizadas g faenamiento mataderos
normativa pecuaria mataderps y Centros de para realizadas.
Faenamiento para autoconsumo
Autoconsumo (CFA) realizadas./Nu
respecto de la norma mero de Formularios/Fi
técnica fiscalizaciones chas
a mataderos v, ~ Actasde
Aplica Desagregacion por Sexo: NO centros de ﬂscaél:zFa:Ion a
Aplica Gestion Territorial: -- faenamiento realizadas.
para
autoconsumo
programadas.)
*100
eInstitucional Economia/Proceso (Ingresos de 26.1% 28.3% 37.4% 55.9 % 34.1% 277 % 4%
Operacion/Tot| (1118919 | (1339475 | (1877408 | (13191675.| (18852000.| (1635400 Formularios/Fi
al de 7.0/42901| 3.0/47363| 8.9/50245| 5/23589022| 0/55268783| 0.0/59145 chas
4 Porcentaje de ingresos dé Ingresos)*100 | 678.0)*10 | 419.0)*10 | 052.0)*10| .9)*100 .0)*100 | 821.0)*10 Balance
operacion sobre el total de 0 0 0 0 presupuestario
ingresos
Reportes/Infor
Aplica Desagregacion por Sexo: NO mes
Aplica Gestion Territorial: -- Reportes
Sistema de
Gestion
Financiera del
Estado.
*Programa de Gestion y Eficacia/Producto (Superficie 5% 6 % 7% 7% 8 % 9 % 5%
Conservacion de los intervenida | (337930/6| (401970/6| (451213/6| (457252/62| (514785/62| (573585/6 Reportes/Infor
Recursos Naturales acumulada por; 290750)* | 290750)* | 290750)* | 90750)*10 | 90750)*10 | 290750)* mes
Renovables. 5 Porcentaje acumulado el Programa 100 100 100 0 0 100 '”g{ngigﬂ
-Sistema de Incentivos| superficie intervenida por e] Especifico de "Zonificacion
para la Recuperacion de| Programa Especifico de Fertilidad de areas
Sgﬁ)'(’rsag:gézg?deoricién Fertilidad Fosfatada en las|  Fosfatada potenciales
de Sublos Degradados | regiones Vil a X (1998 - (1998-2006), para la
Evaluado en: 2000 2006) en relacion a la regiones VIl a aplicacion del

de intervenir en estas
regiones por dicho
programa especifico.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

superficie total susceptible

X./ISuperficie
total
susceptible de
intervenir por
el Programa
Especifico de
Fertilidad
Fosfatada,

regiones VIl ¢

Programa de
Recuperacion
de Suelos
Degradados”,
ejecutado por
CIREN entre
los afios 2000
a 2003




X.)¥100

Reportes/Infor
mes
Informe de
avance del
Programa de
Recuperacion
de Suelos
Degradados.

Base de
Datos/Softwar
e
Bases de Dato
del Programa
de
recuperacion
de Suelos
Degradados.

Formularios/Fi
chas
Planes de
Manejo

Reportes/Infor
mes
Informe Final
del Programa
de
Recuperacion
de Suelos
Degradados.

*Programa de Gestién

Conservacion de los
Recursos Naturales
Renovables.

-Sistema de Incentivos
para la Recuperacién de|
Suelos Degradados

-Programa: Recuperacion
de Suelos Degradados
Evaluado en: 2000

Eficacia/Producto

6 Porcentaje acumulado
superficie intervenida por €|
Programa Especifico de
Praderas en las Regiones
VIl a X (1998-2006) en
relacion a la superficie tota
susceptible de intervenir en
estas regiones por dicho
programa especifico.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

(Superficie
intervenida
acumulada por|
el Programa
Especifico de
Praderas
(1998-2006)
regiones VIl a
X/Superficie
total
suscpetible de
intervenir por
el Programa
Especifico de
Praderas
(1998-2006)
regiones VIl a

5%
(101669/2
118876)*

100

5%
(109779/2
118876)*

100

6 %
(129281/2
118876)*

100

6 %
(129844/21
18876)*10

0

7%
(141304/21
18876)*10

0

7%
(154304/2
118876)*

100

5%

Reportes/Infor
mes
Informe del
estudio
"Zonificacion
de areas
potenciales
para la
aplicacion del
Programa de
Recuperacion
de Suelos
Degradados”,
ejecutado por
CIREN entre
los afios 2000
a 2003




X.)¥100

Reportes/Infor
mes

Informe de
Avance del
Programa de
Recuperacion

de Suelos
Degradados

Base de
Datos/Softwar
e
Bases de datog
del Programa
de
Recuperacion
de Suelos
Degradados

Formularios/Fi
chas
Planes de
Manejo

Reportes/Infor
mes

Informe Final
del Programa
de
Recuperacion
de Suelos
Degradados

*Programas de Eficacia/Producto (Namero de N.C. N.C. N.C. N.C. 0.0% 1.0 % 4%
vigilancia, control y hembras de (1.0/100.0 Reportes/Infor
erradicacion de Sirex Noctilio )*100 mes
enfermedades y plagas| 7 Porcentaje de parasitismg parasitadas pof gggrrl;?gr%e
de importancia en hembras de Sirex Deladenus SAG
econdémica. Noctilio con el nematodo | siricidicola/NG
-Programa de Deladenus siricidicola mero total de
vigilancia y control respecto al total de hembras  hembras
oficial de plagas emergidas emergidas)*10
silvoagricolas.
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --
« Certificacion oficial de Eficacia/Resultado (N° cajas 290.6 58.0 107.4 103.4 158.7 150.0 4% _ _
productos Intermedio rechazadas en] (59824.0/| (12602.0/| (24401.0/| (19619.0/1| (35783.0/2 | (34329.0/ Formularios/Fi

chas




silvoagropecuarios. paises de 20589128 21741147| 22729749| 89829951.0| 25479947.0| 22886214 Notificaciones
-Sistema de respaldo Y| destino/N° | 3.0)*1000 | 5.0)*1000 | 2.0)*1000 | )*1000000. | )*1000000. | 6.0)*1000 Oficiales de
programa de certificacion 8 Tasa de rechazo de cajas cajas 000.0 000.0 000.0 0 0 000.0 F(’ja's?s de
de productos de productos hortofruticolas exportadas)*1 estino.
silvoagricolas de chilenos en paises de 000000 Proyecto
exportacion . Exportaciones
‘Programa: Inspecciones | d€stino (por cada 1.000.000 Agricolas y
Exportaciones de cajas Forestales
Evaluado en: 2001 exportadas)
Aplica Desagregacion por Sexo: NO &M’r
Aplica Gestion Territorial: -- mes
Informe de
Gestion.

«Sistema cuarentenariq Eficacia/Resultado (N° de 100.0% | 100.0% | 100.0 % 100.0 % 100.0 % 100.0 % 5% o 9
para prevenir el ingreso| Intermedio enfermedades| (15.0/15.0| (15.0/15.0| (15.0/15.0| (15.0/15.0)| (15.0/15.0)| (15.0/15.0 Formularios/Fi
de enfermedades de importancia|  )*100 )*100 )*100 *100 *100 )*100 chas

o G Informacion
exoticas y plagas zoosanitaria Oficial OIE
cuarentenarias 9 Porcentaje de ausentes en
silvoagropecuarias. enfermedades de Chile/N° total

-Sistema cuarentenariq importancia zoosanitaria de
pecuario. ausentes en Chile respectg enfermedades
al total de enfermedades dé de importancia
importancia zoosanitaria zoosanitaria)*
100
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

*Programas de Eficacia/Resultado (N° de focos | 100.0% | 100.0% | 100.0 % 100.0 % 100.0% | 100.0 % 5% 10
vigilancia, control y Intermedio erradicados/N°| (10.0/10.0| (3.0/3.0)* | (3.0/3.0)* | (3.0/3.0)*1 | (3.0/3.0)*1 | (8.0/8.0)* Reportes/infor
erradicacion de total de focos | )*100 100 100 00 00 100 i m—esd |
enfermedades y plagas detectados)*10) n %rfzzfnae a

i i 10 Porcentaje de focos de 0 ;
de |mp0_rtanC|a Sectorial que
economica. Mosca de la Fruta indica la fecha

-Programa de erradicados respecto a los de la tltima

vigilancia y control detectados captura.

oficial de plagas

5|Ivoagr|colas. Aplica Desagregacion por Sexo: NO

Aplica Gestion Territorial: - Reportes/Infor
mes

Informe del J.
Sector que da
por terminadas
las actividades|
de vigilancia.

*Proyectos ejecutados ly Eficacia/Proceso (Monto 39.7% 43.7 % 42.1 % 452 % 40.2 % 413 % 4% 11
cofinanciados con el proyectos en | (928821.0| (1080453.| (652899.0| (29900493 | (647931.0/| (6763640 Reportes/Infor
Fondo de Mejoramient ejecucion /2337326.| 0/247226 | /1550494.| 6.0/662237| 1612671.0)| 00.0/1638 mes




del Patrimonio Sanitario| 11 Porcentaje de aportado por | 0)*100 5.0)*100 0)*100 671.0)*100 *100 338000.0) Informe Fondo
-Supervision de la cofinanciamiento privado d los *100 para el

ejecucion de proyectos | |os proyectos en ejecucion| privados/Mont Mejoramiento
adjudicados del Programa Fondo de o total de los degz%;ggmo

Mejoramiento del proyectos en

Patrimonio Sanitario ejecucion)*10

respecto al monto total de 0

los proyectos en

ejecucion.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO

Aplica Gestion Territorial: --

«Certificacion oficial de| Eficacia/Resultado (N° de 0.45 % 0.02 % 0.02 % 0.00 % 0.16 % 0.15 % 5% 12
productos Intermedio certificados | (104.00/2 | (3.00/193| (4.00/234 | (0.00/1085 | (35.00/218 | (34.00/22 Formularios/Fi
silvoagropecuarios. zoosanitarios | 3055.00)* | 81.00)*10 | 02.00)*10| 9.00)*100 | 21.00)*100 | 969.00)*1 chas

-Sistema de respaldo rechazados en 100 0 0 00 Informe de
programa de certificacion 12 Porcentaje de paises de Gestion
de productos pecuarios | certificados zoosanitarios | destino/N° de
de exportacion. rechazados en paises de certificados Formularios/Fi
destino respecto al total de| zoosanitarios chas
certificados zoosanitarios | emitidos)*100 Registros
emitidos Subdepto.
Comercio
Aplica Desagregacion por Sexo: NO Exterior.
Aplica Gestion Territorial: --

*Programa de Gestion y Eficacia/Producto (N° de 100.0% | 94.6 % 99.4 % 95.3 % 88.4 % 834 % 5% 13
Conservacion de los proyectos (518.0/51| (476.0/50 | (646.0/65| (324.0/340.| (427.0/483.| (498.0/59 Reportes/infor
Recursos Naturales (EIA/DIA) del | 8.0)*100 | 3.0)*100 | 0.0)*100 0)*100 0)*100 7.0)*100 mes
Renovables. 13 Porcentaje de Proyectos ~ SEIA de E(le (estudtlos

~ -Normativas e _ (EIA/DIA) del SEIA de competencia amgig?;;:lr?fo
instrumentos de gestion| competencia del SAG del SAG rmes técnicos
ambiental. evaluados por el Servicio | evaluados/N° emitidos por
respecto al N° de proyecto$ de proyectos SAG.
ingresados al SAG de su ingresados al
competencia SAG de su o
competencia)* Formularios/Fi
Aplica Desagregacion por Sexo: NO 100 SITZS
Aplica Gestion Territorial: -- .,
(declaracién de
impacto
ambiental)
Informes en
sitio web
CONAMA

«Sistema cuarentenariq Eficacia/Proceso (N° de S.l. N.M. 115.0 % 50.0 % 100.0 % 100.0 % 5% 14

para prevenir el ingreso auditorias (23.0/20.0| (12.0/24.0) | (24.0/24.0) | (30.0/30.0 Formularios/Fi

chas




de enfermedades efectuadas/N° )*100 *100 *100 )*100 Informes de
exdticas y plagas 14 Porcentaje de Auditorias de auditorias Auditorfa
cuarentenarias realizadas a controles programadas)*
silvoagropecuarias. fronterizos respecto al total 100
-Programa de controles de auditorias programadas
fronterizos
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --
*Servicios de la red de| Eficacia/Producto (N° de 60.8 % 100.0% | 100.0 % 529 % 100.0 % 100.0 % 5% 15
laboratorios. laboratorios | (31.0/51.0| (53.0/53.0| (48.0/48.0| (9.0/17.0)* | (27.0/27.0) | (43.0/43.0 Formularios/Fi
que se )*100 )*100 )*100 100 *100 )*100 chas
15 Porcentaje de encuentran gffgé?l?s?oen
laboratorios acreditados que acreditados y
son supervisados en el afigt que han sido
respecto al total de supervisados
laboratorios que se en el afio t/N°
encuentran acreditados antede laboratorios
el SAG que se
encuentran
Aplica Desagregacion por Sexo: NO acreditados
Aplica Gestion Territorial: -- ante el
SAG)*100
*Programas de Eficacia/Producto (N° de 100.0% | 100.0% | 100.0 % 85.6 % 100.0% | 100.0 % 5% 16
vigilancia, control y informes de | (519.0/51| (158.0/15| (322.0/32| (173.0/202.| (322.0/322.| (80.0/80.0 Formularios/Fi
erradicacion de ARPsy 9.0)*100 | 8.0)*100 | 2.0)*100 0)*100 0)*100 )*100 chas
enfermedades y plagas| 16 Porcentaje de informes situacién lnfCXRmss de
de importancia de Analisis de Riesgo de | fitosanitaria de s
econdmica. Plagas (ARPs) y situacion cultivos y
-Programa de fitosanitaria de cultivos y plagas Formularios/Fi
vigilancia y control plagas agricolas agricolas chas
oficial de plagas realizados realizados./N° Informes de
silvoagricolas. de informes del situacién
Aplica Desagregacion por Sexo: NO ARPs y ﬂtosamta”a de
Aplica Gestion Territorial: -- situacion Cu':]avoassy
fltosar)ltarla de agrigolas
cultivos y
plagas
agricolas Formularios/Fi
solicitados.)*1 chas
00 Informes de
diagnéstico de
laboratorios
«Fiscalizacién de la Eficacia/Producto (N° de S.L 100.0 % 0.0% 61.7 % 84.8 % 84.8 % 5% 17
normativa vigente de establecimient (585.0/58 | (0.0/0.0)* | (308.0/499.| (423.0/499.| (423.0/49 Formularios/Fi
competencia del os con fauna 5.0)*100 100 0)*100 0)*100 9.0)*100 ACC%S o

Servicio.

17 Porcentaje de planteles

silvestre




-Fiscalizacién de
normativa relativa a
recursos naturales

de fauna silvestre
fiscalizados respecto a los
registrados.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO

fiscalizados/N°

de
establecimient
os con fauna
silvestre

inspeccion
regionales.

Formularios/Fi

Aplica Gestion Territorial: -- registrados)*l Ri]]_ii:ro
00 nacional de
resoluciones
de inscripcion.

*Programas de Eficacia/Producto (N° de N.M. N.M. 10.62 % 12.66 % 15.60 % 19.74 % 5% | 18
vigilancia, control y establecimient (17013.00| (20288.00/ | (25008.00/ | (31643.00 Formularios/Fi
erradicacion de os inscritos en /160266.0| 160266.00)| 160266.00)| /160266.0 chas
enfermedades y plagas| 18 Porcentaje de el Programa de 0)*100 *100 *100 0)*100 ;;r”)?g;gﬁfa
de importancia Establecimientos Pecuarios trazabilidad de
econdmica. Bovinos inscritos en el Sanitaria Trazabilidad

-Programas de Programa de Trazabilidad | Bovina./N° de Sanitaria.
trazabilidad. Sanitaria Bovina respecto al Establecimient
respecto al n° de os Inscritos Base de
establecimientos inscritos existentes Datos/Softwar
existentes segun Censo afio segun Censo . &
1997 afio 1997)*100 Sistema de
nformacion
Pecuaria
Aplica_ Desagr_e,gacién_ por Sexo: NO (SlPEC)
Aplica Gestion Territorial: --

*Programas de Eficiencia/Producto (Sumatoria de N.M. 4.00 dias| 0.00dias| 2.67 dias 3.00 dias | 3.00 dias| 4% 19
vigilancia, control y dias en que la (12.00/3.0| (0.00/0.00| (8.00/3.00) | (9.00/3.00) | (9.00/3.00 Formularios/Fi
erradicacion de totalidad de las 0) ) ) chas
enfermedades y plagas | 19 Tiempo promedio de trampasen el cg‘ggmgggn
de importancia reaccion frente a un brote area focal de brote
econdmica. confirmado de mosca de la| (400 hés) esta

-Programa de fruta. instaladas parg
vigilancia y control todos los Formularios/Fi
oficial dl? plagas Aplica Desagregacion por Sexo: NO brotes respectq chas
silvoagricolas. Aplica Gestioén Territorial: -- del dia de Fichas de las
confirmacion trampas
de los
brt?rtgtségl;ge Formularios/Fi
chas
mosca de la Informe de
fruta Campaiia
confirmados
en el afio)

eFiscalizacion de la Eficacia/Producto (N° total de N.M. 1.61% 2.99 % 0.49 % 1.32% 132 % 5% 1 20
normativa vigente de fiscalizaciones (4870.00/ | (7843.00/| (1275.00/2 | (3456.00/2 | (3456.00/ Formularios/Fi
competencia del deusoy 302033.0 | 262556.0 | 62556.00)* | 62556.00)* | 262556.0 chas
Servicio. 20 Porcentaje de comercio de 0)*100 0)*100 100 100 0)*100 Actas de

fiscalizacion.




-Fiscalizacion de
normativa agricola.

fiscalizaciones de uso y
comercio de plaguicidas y
fertilizantes realizadas.

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

plaguicidas y
fertilizantes./N
°de
distribuidores
de plaguicidas
y fertilizantes
existentes mas
N° total de
explotaciones
agricolas que

usan
plaguicidas
existentes.)*10
0
*Registro y Eficacia/Producto ((N° de 18.0% 17.0% 22.2% 0.0% 12.7 % 14.0 % 5% 21
autorizacion de insumos variedades | ((177.0/1 | ((207.0/1 | ((253.0/2 | ((253.0/253| ((285.0/253| ((325.0/2 Formularios/Fi
silvoagropecuarios. vegetales con 50.0)- 77.0)- 07.0)- .0)-1)*100 | .0)-1)*100 85.0)- ‘}h—as
-Registro y 21 Tasa de variacién de titulos 1)*100 1)*100 1)*100 1)*100 OIc;trugjos
autorizacion de insumos| titulos definitivos de definitivos 9
de uso agricola variedades vegetales otorgados
protegidas inscritas. acumulados al Formularios/Fi
afio t/N° de chas
Aplica Desagregacién por Sexo: NO variedades Actas del
Aplica Gestion Territorial: - vegetales con Comité.Inform
titulos esde
definitivos Evaluacion
otorgados
acumulados al
afio t-1)-
1)*100

Notas:

Supuesto Meta:

1 Estimacién de propuestas oficiales afio 20@fopuestas de solucion oficial. Se espera quedean de acuerdo a antecedentes historicos.

2 Este programa depende del compromiso de loslgessen el trabajo de saneamiento.

3 Se asume que el numero de mataderos de lasnRegie mantiene. Si por efecto de aplicacion daloteglamento, se cierra algin matadero, el usovaifiscalizar a fiscalizar disminuiria.

4 Estimacion hecha en base a los ingresos peosilsida fecha més proyeccion a segundo semesfextp @stimado para el afio 2007, El valor de Igseisos de operacion considera primera
estimacion que incluye el efecto del Dictamen N23®de la CGR. En los Ingresos totales no se ipalligfecto del Dictamen, puesto que aun estatadiesl impacto sobre el aporte fiscal. La

meta final del afio 2007, se establecera més clataernea vez publicada la Ley de Presupuesto delfese

5 La estimacion de la superficie acumulada intedee por el Programa Especifico de Fertilidad Raesfa a Diciembre de 2007 se fundamenta en losesitps supuestos: A) El presupuesto de
transferencia asignado al Programa no variard;a) preferencias de postulacion de practicas deslaarios seran similares a lo acontecido en teswpsranteriores; C) Los ejes estratégicos
definidos por el Comité Técnico Regional no afeteel cumplimiento de la meta; D) no se registrée@dmenos climaticos u otros motivos de fuerzaangye impidan la correcta ejecucion de

las practicas a bonificar; E) los valores de l@&ficas susceptibles de bonificar, consignadaa tabla de costos vigente para la temporada 2@07anmaran significativamente.




6 La estimacion de la superficie acumulada int@deepor el Programa Especifico de Praderas amimie de 2007 se fundamenta en los siguientes siogues) El presupuesto de transferencia
asignado al Programa no variara; B) Las prefersrigapostulacion de practicas de los usuariosn samdélares a lo acontecido en temporadas anteriof) Los ejes estratégicos definidos por el
Comité Técnico Regional no afectaran el cumplinete la meta; D) no se registraran fendmenos dbogu otros motivos de fuerza mayor que impidacolaecta ejecucion de las préacticas a
bonificar; E) los valores de las practicas susbégdtide bonificar, consignadas en la tabla de sadgente para la temporada 2007, no variaranfgigtivamente.

7 a) Durante el afio 2007 el % de parasitismo gusbtenga seré atribuible a las inoculaciones toereatodo que se han realizado en Argentina, pugst se han estado detectando hembras de
Sirex noctilio parasitadas en las Regiones IX y-Xevaluacion del parasitismo asociado a las ir@onhes efectuadas en las Regiones sefialadagedataiio 2006 , se realizara recién el afio
2008.

b) Condiciones climaticas favorables pgealgar las inoculaciones, las inoculaciones noefeativas con lluvia o temperaturas inferiore$S €% superiores a 24° C.

¢) Emergencia de hembras en las caAmarasatea.

8 La estimacion de las cajas exportadas consigecaecimiento aproximado del 1,5% respecto dedéimacion de exportaciones afio 2006, esto secgagtuun total de 228,8 millones de cajas.
En este andlisis se ha considerado los anteceqaofasrcionados por el sector privado donde, eapreente se incluye el tipo de cambio.

9 El SAG cuenta con:1)El sistema cuarentenarie gefensa pecuaria cuenta con la totalidad detaggos necesarios tanto en calidad como cantgiabmo posee la integridad necesaria, tanto
territorial como funcional, para el cumplimiento sles funciones. 2)El sistema de vigilancia epidé&gioa cuenta con la totalidad de los recursos s&@Es tanto en calidad como cantidad asi
como posee la integridad, tanto territorial comocfanal, necesaria para el cumplimiento de susidmes. 3)Para efectos del presente indicador naaspsiderados ingresos de la enfermedad
aquellos que ocurren por vias que no son técnidenpesibles de controlar tal como serian las mignas de fauna silvestre. Asimismo tampoco puedesiderarse aquellas que ocurran debido
al ingreso de contrabandos en pasos no habilitadtsas vias cuyo control no se encuentre bajorladiccion legal del SAG. 4)EIl ingreso de la enfedad a la poblacién animal del pais no es
atribuible a: actos de bioterrorismo, actos de rguekterna, actos de guerra interna, situacionesad@s de estados de conmocion interior, situasiaterivadas de estados de emergencia y
calamidad publica o el contagio directo desde dauezanos a animales. 5)Para Influenza Aviar Altam@atogena se considera su presencia solo scsergra presente en la poblacion de aves
de corral, segun la definicién entregada por la,Oj& sea que ellas son mantenidas con fines c@tero no.

10 Si bien Chile es un pais libre de Moscas d&l#a, todos los paises vecinos con los cualepadimos fronteras tienen presencia de la plagguésignifica una presion biolégica constante
sobre nuestra fruticultura. Esta realidad constitupo de los factores de riesgo que amenazan auestatus sanitario y, por otra parte, graciassatéanicas de diagnostico molecular
implementadas por el SAG, se ha podido comprobatagipaises vecinos han constituido efectivanargencipal fuente de las capturas y brotes reggisis anteriormente en el pais. En segundo
término, el creciente flujo de pasajeros y turigiae salen e ingresan al pais constituyen otro rit@pie foco de riesgo, en el cual se ha evideno#dogreso ilegal de productos vegetales
portadores de la plaga. Como tercer elementogsiinmar los brotes y capturas simples que podidéerhen el afio 2007, aun tratdndose de una sith@migica, no deseada, sobre la cual no es
posible controlar todos los factores de riesgeossider6 el registro de lo ocurrido en afios aortesi

11 El valor de la Meta 2007 esta basado en lastasade aportes de los proyectos de arrastre dedu€so 2003, y en base a la proyeccion del apoitado y del aporte SAG basado en el
presupuesto 2006 para nuevos proyectos a adjuaiogirConcurso 2006.

12 Se cuentan con los recursos para la operaei@istema.

13 Dado que el numero de proyectos ingresado8@li® dependen del SAG, se tom6 como referenciajmlero de proyectos ingresados a las DireccioegfoRales del SAG a junio del afio
2006, y se estimo alrededor de un 80% de proyestmsados, respecto a los ingresados.

14 Se espera que esta actividad aumente el 20@74qcual se decidié programar 30 supervisioyeesjue se pretende abarcar otros controles derandadograr, en un plazo, no muy lejano, la
supervision a la totalidad de los controles framter del pais.Ademas para establecer la meta toda@ios se realiza un programa de supervisiohesakse enfoca tanto al aspecto técnico y
presupuestario que se evaluara en los controlagefipos programados a supervisar. El afio 2008 ssigervisiones deberan incluir un aspecto de mdedae procedimiento de calidad, en el
contexto del Sistema de Gestion de Calidad (IS P00

15 Se estima que el proceso de acreditacion dalosatorios privados continde, ya que es un g@ad@amico, pero en una menor expresion que afioehnterior.

16 De acuedo a los antecedentes entregados pgeeealo 2006, se proyecta que se mantiene el@saewtual, lo cual conlleva a un aumento deddisisides de Informes.
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17 El universo de planteles registrados estdsajena variacion durante el afio por inscripciemdevos o derrogacion de algunos. Para efectestdéndicador el valor del universo se calcula
con los planteles registrados al 31 de diciemblaifie anterior. Debido a esto, los valores readelos planteles registrados para el afio 2007 tableseran en enero del 2007 y se suponemos una
variacion en torno al 10-20% en relacion al afio6200

18 EI Censo Nacional del afio 1997, consideradooddniverso base a nivel nacional, en la Primeraid®ela tenido una variacion notable en estos 9,af®@snodo que no refleja el universo
actual, que es mucho menor.

19 En base a datos historicos del proyecto.

20 EIl plan de fiscalizaciones se confeccionaasehun analisis estadistico sobre el universo tnpiales usuarios de plaguicidas, lo que se tedn.456 fiscalizaciones sobre un universo de
262.556 explotaciones agricolas.

21 1.- Que los representantes legales no retegkRebistro variedades, con inscripcion provis@ikas cuales se les ha efectuado la primera ealua
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