INDICADORES DE DESEMPENO _
VERSION PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTO ANO 2013
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MINISTERIO DEL INTERIOR Y SEGURIDAD PUBLICA
GOBIERNO REGIONAL REGION X LOS LAGOS

«Planificacion del Eficacia/Producto
Desarrollo Regional
0.0% N.M. N.M. 39.7 % 75.0 %

PI—Init_rum_e'ntos de . . (ntmero de iniciativas del (54.0/136.0) (102.0/136. _Reportes/lnfgrmes
ATHCAEN s | LPOTCENEE Efectivo e | pian s iagos cjecutadas o ¢n 200 | oyi00 | ‘jorme montoreo
Regionales iniciativas ejecutadas 0 en gjacycign/total de iniciativas it a’é o por el Jgef .

. ejecucion del Plan los del plan los lagos)*100 DIPLADE
Lagos. )
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: SI
eFinanciamiento y .
. i L | Eficacia/Producto ;
inversion regional |  elecucion de proyecios |, 1290% | 10319% | 1029% | 1030% | 1100 % | Reperesibiommes|
-Financia?niento terminados en el afio t (384869863 (305486512 (252178101 (121862767) (253000000 Isubtu’tulo :?1 gﬁot‘

ejecucion y control de 2 Porcentaje de gasto subtitulo 31/Suma de gast0559'0/298348 86.0/296336 42.0/245083 78.0/118356 0/23000000

iniciativas de inversion | efectivo en obras del establecidos en los contratos7314g'o)*10 90038-0)*10 3411?)-0)*10 10913-0)*10 0.0)*100 Reportes/Informes

FNDR su?tltt:l%i%l Sotire I0t t de ejecucién de proyectos letgcie(j)eiiccigr:]tzegos
' estipulado en el contrato terminados en el afio t :

inici . ! 1 btitul
inicial de las obras~ subtitulo 31)*100 35”2%’3‘; O:ufrl:er;é‘oos
terminadas en el afio t. con suma total
Aplica Desagregacion por Sexo: NO

Aplica Gestion Territorial: SI




g [
injversién regional il 0 ndmero | 52 ndmero| 30 nimero| 23 numero| 33 ndmero
-Financiamiento ) (Ne de fiscalizaciones a (0/0) (468/9) (20717) (162/7) (264/8) Formularios/Fichas
ejecucion y control de | 3 Promedio de proyectos de infraestructura FormulariosFicha
N - 9 ; ; gistro en libro de
iniciativas de inversion f|SC_a||ZaC'0nes aproyectos  financiada por el FNDR obras o libro de
FNDR de lnfrgl,estructl_Jra en durante el afio t/N° de analistas comunicaciones o 3 3
' ejecucion, realizado por | ge| Gobierno Regional de Lds acta de visita
analista del Gobierno Lagos en el afio t)
Regional H: 0 H: 61 H: 41 H: 24 H: 33
(0/0) (242/4) (124/3) (73/3) (132/4)
Aplica Desagregacion por Sexo: S|
Aplica Gestion Territorial: S| M: 0 M: 45 M: 21 M: 22 M: 33
(0/0) (226/5) (83/4) (89/4) (132/4)
«Coordinacion de la
Erelnverlslon Pdblica 0% 6 % 16 % 51 % 44 %
egiona
Programacion de la o (0/0)*100 | (27/428)*10| (39/243)*10| (175/343)*1| (147/332)*1
Inversioén Pablica Eficacia/Producto 0 0 00 00
»Ant'eproyecto Regional dg
Inversion (ARI) Formularios/Fichas
o _| 4 Porcentaje de iniciativas Reporte plataforma
~SegL_1|m|en_to y evaluacmrtje inversion FNDR (bajo € |(No de Proyectos ejecutados Chilelndica.
de la inversion regional | subtitulo 31) identificados el PROPIR afio t/N° de H: 0
-Evaluacion y en el AR, incluidas en el ; o (0/0)*100 H: 6 H: 5 H: 56 H: 42
P ’ > ' royectos identificados en ARI
seguimiento de la inversiShpRrEOpIR al 31 de mayo de Proy fio t 1*100 (17/268)*10| (5/100)*100| (128/230)*1| (70/166)*10
»Seguimiento del PROPIR afio t afiot) M: 0 0 00 0
' (0/0)*100 M: 15
Aplica Desagregacion por Sexo: S| M: 6 (5/33)*100 M: 56 M: 42
Aplica Gestion Territorial: Sl (10/160)*10 (128/230)*1 (70/166)*10
0 00 0
«Seguimiento y Eficacia/Resultado
evaluacion de la inversién Intermedio Formularios/Fichas
regional 0.0 % N.M. 7.1 % X 10.0 %* 23.3 %* Actas de recepcion
_Evaluacion y (2.0/(2)3.0) 1 (3.0/38.0) 1 (7.0/38.0) 1 definitiva
seguimiento de la inversiéns Porcentaje de proyectos ° ; P4
»Evaluacion de resultados| g inversic')Jn (itenr')1 3{_02) ,( n®de proyecto_s de |nverslo ! &lws
de la inversién inad <) | item 31.02 terminados el afig t, Listado de proyectod
: terminados con recepcion| o recepcion definitiva/tota de inversién con
definitiva en afio t en de proyectos de inversion cg recepcion provisoria
relacion al total de recepcion provisoria, en del item 31-02-004
proyectos de inversién com ejecucion, del item 31.02 de emitido por el
recepcion provisoria en aflo aﬁ,o £-1)*100 Departamento de
t-1. Estudios e
Inversiones
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: S|




Financiamiento y Economia/Proceso
.EjeCU(.:I,én de.|n|C||at|vas de 68 % 68 % 67 % 65 % 65 %
nversion eabna’ 6 Porcentaie del (345940/50| (380807488| (418181673 (35000000/| (36400/560| Reportes/informes
ejecucion y control de J - (Monto de gasto 7350)*100 | 65/5629938| 65/6262566) 53788674)*| 00)*100 | Reportes e informes
Plecuelony canio o | presupuesto comprometidd comprometido en arrastre afjo 1885)*100 | 8000)*100 100 del monto gastado
ENDR en arrastre para el afio t+1, t+1/Monto presupuestario comprometido en
. en relacién al presupuestg vigente fin afio t)*100 arrastre
vigente al final del afio t
Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: SI
*Financiamiento y Eficacia/Producto
.Ejecuc.:i,én de.inicilativas de 7304 49 % 5106 54 % 51 % Reportes/Informes
INversion regiona : (32712552/| (272751059 (251577357] (290162850 (33500000/| Reportes del SIGFE
Financamiento | 7 Porcentaje de avance d¢  (vionto de inversion | 44733031)*| 51/5571167| 39/4910880| 00/5378867 66000000y 30 dejunio
T vas do mversion | CLelecucion presupuestaria programa 02) ejecutado al 0 100~ | 1000100 | 7000)*100 | 4000)100 | 100
iniciativas de inversion de la inversién (programa D - Reportes/Informes
(prog de junio del afio t/Monto de
FNDR 02) al 30 de junio del afio | h Listado de decreto dg
. ) ' presupuesto vigente al 30 de modificacion del
respecto del presupuesto abril del afio t)*100 programa 02
vigente al 30 de abril sistematizados
Aplica Desagregacién por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: Sl
Financiamiento y Reportes/Informes
Ejecucion de iniciativas de 92 % 89 % 95 % 93 % 9 % '—'SJ:(_’r? ifs'_”é'r‘i'fg'e"las
inversion regional o . . N . . Inversion,
“Financiamiento Eficacia/Proceso (N° de iniciativas de inversiém,(95/183) 10| (85/96)*100 (11761023) 1 (13661047) 1 (12661031) 1 sub;:’trtélgtril. de
ejecucion y control de del subtitulo 31, de arrastre
iniciativas de inversion i L identificados al 30 de Abril Reportes/Informes
FNDR 8 Porcentaje de iniciativas g t /N° total de iniciativas de Listado de
de inversion, del subtitulo | jnyersign, del subtitulo 31,de Resoluciones
31, de arrastre identificadas arrastre afio t)*100 Identificacion
al 30 de abril del afio t. Presupuestaria al 3
de abril con toma dg
Aplica Desagregacién por Sexo: NO razon
Aplica Gestion Territorial: NO

Notas:

1 El Plan Los Lagos es el instrumento de planifima que materializa en la regién las metas presidies y obras embleméticas, que presentan la darnavegacion de la inversié publica
regional. La relevancia de la medicién radica pipdlmente en mejorar la coordinacién interseckquaaa identificar los avances y dificultades qné&entan las metas y compromisos asumidos
por los sectores como por el FNDR en la concredéinPlan. A través de los avances es posible conoemalizar la situacion de cada uno de los ejast@ados: Desarrollo Productivo,
Infraestructura y conectividad, Educacion, Supérade la Pobreza, Ciudadania y Calidad de Vidahjt€a Los reportes son insumos relevantes pararardp toma de decisiones.



2 La meta de 110% se fundamenta por la aplicad@ta normativa sismica NCH 433, el DS 117/201kdmario circular 0864/2011 del Ministerio de Viaga y Urbanismo, que establece
nuevos calculos para el hormigéon armado segurpelde suelo, lo cual genera para la Regién de lagod aumentos de obras en todos aquellos proyggeoso cumplen con las nuevas
especificcaiones técnicas. Ademas, durante el pnaggide seguimiento de esta meta durante el preneestre de 2012, este indicador alcanzo un 1038 npese sugiere modificarlo mas que un
110% dado que hubo un proyecto que tuvo una sigtifia disminucion de obra, lo que distorsionandidador final (sin ese proyecto el aumento detsto seria del 106,3%)

3 Indicador referido a la fiscalizacion de lagigtivas financiadas por el Fondo Nacional de Dredla Regional (FNDR). Se consideran solo aqughiag/ectos que esten en etapa de ejecucion de
obras civiles hasta 30 octubre del afio t.

4 Las iniciativas que no estan en el presupuestaftb "t" y que son cargadas en el "PROPIR" @tiieas "nuevas-nuevas", que son creadas despuggedermina el proceso del ARI), no seran
consideradas en la férmula de calculo dado que ésgacrean porterior al proceso de AR, distoamalo el indicador. Los ponderadores utilizadosssdo para efecto de calculo del indicador, por
cuanto ambos son variables a una fecha determinada.
5 Se consideran terminados todos aquellos prayeeioitem 31-02, que tengan acta de recepciongome sin observaciones el afio t-1
6 el presupuesto de arrastre, corresponde a oscoosnprometidos con anterioridad al afio presuatiestn curso en funcién de un contrato vigente
7 Los proyectos considerados corresponden a agugle se encuentran en el presupuesto FNDR dél afio
8 Se identifican todos los proyectos en arrasistshel 30 de abril, entiendase por arrastre puestp que no se alcanza a ejecutar en el afio pestapo y debe ser ejecutado en el afio siguiente.
En el Informe de Estado de situacion siaténmanciero contable, es un informe donde aparkecamente identificado el estadop en que se etreuesda proyecto.

Supuesto Meta:
1 Que los sectores cambien proiridad de asignatedecursos que dificulte la ejecucién de inigagicontepladas en el Plan Los Lagos.
2 Existen variables que no dependen directamenia destion del GORE, ya que las modificacionetadebras , obedecen a situaciones técnicas qsemgosible obviar y que dependen
principalmente de la Unidad Técnica. En relaci@st, el GORE aporta con la coordinacion entrgeeliéor y la unidad técnica para solucionar lostges desencuentros que surgen. Acuerdo del
Consejo Regional, de no otorgar aumentos de prestgs) de las inciativas financiadas.
3 No existen factores externos a la gestion delde que afecten el cumplimiento de la meta ddidador.

4 Que la ley de presupuesto no permita la corttatide algin programa relevante para la inversigiomal, o que no se disponga de la asignaciéragsos que afecte a algun programa.

5 Las empresas no solicitan a tiempo la recepmbédinitiva. En el transcurso del afio t se obsefalias en la construccion que deban ser corregidagje implica aumento de plazos y extensién
de boletas de garantia

6 No existen factores externos a la gestion delce que afecten el cumplimiento de la meta ddidador

7 Se produen retraso en la ejecucion de la obravgmiables atribuibles a la empresa ejecutora,i@medes y/o geogréficas, lo que puede afectarostgmtaje de avance de la ejecucion
presupuestaria.

8 No existen factores externos a la gestion delde que afecten el cumplimiento de la meta ddigador.



